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¢ SESSION PROCHAINE DU PARLEMENT PROVINCIALDU
BAS-CANADA.”

¢ La question en issue dans ce moment, sous quelque forme que V'esprit
¢ humain puisse la présenter, se réduit & celle<ci ; peut-on disposer des ar=
¢ gens dés a présent payés, ou qui doivent1’dtre par la suite par les Habitans
€ de cette Province, en vertu des loix passées dans le Parlement de la
¥ Meére-Patrie ou dans cette Colonie, sans le consentement des Représen~
¢ tans du peuple, du Couseil Législatif, et de Sa Majesté composans Pautorité
¢ Législative de cette Province.”

(Ancienne) Gazerre pE Quesec, du 28 Décembre, 1826,
PRS-

Il est trés certain que telle n’est pas la question actuellement en débat,
nirien méme d’approchant. Ce n’est qu'un de ces exposés spécieux sous
lesquels les partisans ardens de la démocratie—de cette democratie supréme
et absolue, trouvent & propos de la déguiser. La question ne porte pas non
plus sur telle ou telie administration, ni'sur les droils inhérens (comme I’ar=
ticle cité semble le porter) des Sujets Britanniques.

Aucuns de leurs droits ve sont intéressés immédiatement, ni menacés dans
la question, dans le sens davs lequel cet ‘article voudrait le donner & en=
tendre, ils sont toutes fois grandement concernés dans un sens diamétrales
ment opposé 4 celui sous lequel la Gazette les envisage. Lenrs droits &
Pintegrité de la constitution,—leur droit d’étre gouvernés par les frois
branches de la constitution, et non par une seule—leur droit & ce que les
pouvoirs et les priviléges, qui, pour leur avantage, sont confiés aux autres
branches de la constitution, non moins précieux aux sujets Britanniques que
ceux dont la branche représentative est revétue, soient égalcment respectés
et inviolables,—Leur droit de voir que, sous le prétexte d’avancer en leur
nom des droits qui ne scnt pas compromis, ceux qui les reclament ne de
viennent pas eux-mémes les aggresseurs et ne travaillent pas & les dépouiller
d’autres également importans au bien-étre de la coustitution—ce sont ces
droils-la qui sontle sujet en discussipn et qui méritent notre attention la
plus sérieuse. ' ‘

La question, ou pour mieux dire, les questions, car le sujet en contient
plusieurs, se rapportent dans leurs liaisons immédiates & des droits bien dif-
férens de cevx que (Pancienne) Gazette de Québec semble prendre intés
rét & défendre—Les droits du Roi et du Parlement de la Grande-Bretagne 3
—Ila souveraineté du Gouvernement Impérial en cette Province ;—le droit
que les Sujets de Sa Majesté natifs de cette Province, anssi bien que les ane
ciens Sujets qui ¥ font leur résidence par choix, ont de considérer le Gouw
vernement et le Parlement de la Grande Bretagne comme un modéle 3 suivre
par la Législature Proyinciale, et de reclamer leur protection contre toute
tentative de la part d’aycuune des branches de la Législature d’enfreindre les
droits et les privileges des autres branches, , o o

La question n’est pas de savoir si telle ou tellc administration sera suppors
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tée ou opposée, comme populaire ou non ; mais bien si aucune administra-
tion du Gouvernement Britannique ne sera maintenue et censée ne devoir
&tre dans cette Province constitutionellement et légitimement supportée,
que lorsqu’elleaccédera aux termes qu’il plaira & la branche populaire de luk
dicter annuellement,—dans {’application, tant des argens déja appropriés par
acte du Parlement Britannique pour le maintien du Gouvernement Civil,
que de ceux votés annuellement & la réquisition du Gouvernement pour com-
pletter la somme nécessaire pour le méme objet.

La question est encore de savoir si les termes dictés, et sur lesquels on
insiste, sont conformes aux principes du Gouvernement mixte sous lequel
nous vivons ; si, en s’y soumettant, le Gouvernement n’abandonnerait pas le
droit en vertu duquel il exerce la souveraineté, et gouverne la Province d’ane.
maniére stable et si son existence ne dépendrait pas de la volonté annuelle et
precaire du peuple et deson bon plaisir—s’il ne serait pas par1d exposé 4 étre
supporté ou rejetté survantl’humeur do peuple et les idées du jour :—En un
mot, si, dans un tel cas, tandis que nous nous imaginons jouir des avantages
d’une constitution mixte de Gouvernement, composée de trois branchcs,—
nous ne serions pas de fait une république, gouvernée par une seule branche
qui se sert des deux autres qui, se soumettent & ses volontés pour mettre en
force des maximes républicaines.—En apparence,un Gouvernement mixte— -
en réalité une république. :

Il n’est pas douteux que le concours des #rois branches ne soit nécessaire
a Pappropriation de tous les argens prélevés sur les sujets de cette Province
qui ne sonf pas appropriés par des actes, soit da Parlement Britaanique.ou
de la Législature Provinciale.

(L’ Ancienne) Gazette va cependant un pas plus avant et suivant elle, en
pratique, ce concours des trois branches est nécessaire, tant 3 I’égard des
argens déja appropriés pour le soutien du Gouvernement Civil (et comme
tels, appartenans exclusivement au Roi pour cet objet) qu’a 1’égard des ar-
gens non appropriés : c’est-d-dire que les argens appropriés, n’importe par
quelle autorité (Parlement Britannique ou Législature Provinciale) pour le .
soutien du Gouvernement Civil, ne peuvent cependant pas étre’ appliqués &
cet objet sans la direction et P’appointement de la Chambre d’Assemblée,
dont les prétentions, de la maniere dont la question est posée, ne sont pas
aussi apparentes que leur réalité le requiert. Si elle n’aspiraient pas plus
haut qu’elles paraissent, modestement accouplées avec les droits des deux
autres branches, elles ne seraient pas. de grande importance.

Toutefois la guestion en débats n’est pas si le consentement des #rois bran-
ches est nécessaire pour Pappropriation ou le payement des argens prélévés
dans la Province et a ]a disposition de la Législature—mais la question qui
reste encore 4 débattre sous quelque forme que Pesprit humain puisse la prée
senter, se réduit a ceci -—Les fonds déja appropriés par ’acte du Parlement
Impérial pour le soutien du Gouvernement Civil Provincial, seront-ils actuel-
lement desappropriés par le fait d’une branche (populaire) de Ja Législature
Provinciale, et tout le Gouvernement Civil sera-t’il par 13 bouleversé, pour
étre par aprés réorganisé et rapiéceté de telle maniére qu’il plaira & cette
branche de dicter ? la question porte plutét sur le rappel d’un acte qui a déja
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pourvy d Pappropriation que sur la fagon d’un acte Législatif. “1i s'agit plutét
de défaire que da faire un acte Législatif, Puisque les droits inhérens des
Sujets Britannques sont mis en avant comme objet de controverse, voyons si
c’est réellement le cas, et prenons bien garde si, ceux-1d qui les in-
voquent, n'en sont pas eux-mémes les premiers et les plus hardis violateurs.
Ces z6lés partisans des droits ne sont rien moins que scrupuleux sur les moyens,
quelgues injustes, quelques atroces qw'ils soient, lorsque leurs intéréts ou leurs
passions sont engagés. Suivant eux, tout se justifie par la maxime gu'un
petit mal est permis pour un grand bien. Ne perdons pas de vue
notre droit indubitable & ce que l'opinion des frois branchss de la Législa.
ture quant a la fagon ou au rappel d’un acte Législatif ou d’une loi, doit étre
libre de tout controle ; et que toute tentative de la part d’aucune de ces
branches de forcer sa volonté sur I'autre relativement a la confection d’une
nouvelle loi ou au rappel d’une ancienne, est une violation marifeste de nos
droits. Qu’une tentative, lorsqu’elle a lieu n’en n’est pas moins odieuse
pour étre faite sous le prétexte spécienx de maintenir les droits inhérens des
Sujets Britanniques, ni plus excusable pour &tre sous Jeur nom, ' '

Quoique la guestion se présente dans I'ancienne Gazette de Québec, sous
une forme qui parait beaucoup embrasser, tout Dlarticle est distinctement
dirigé sur la difficulté qui existe dans ce moment au sujet des dépenses re-
quises pour le soutien du Gouvernement civil de la Province, et par consé-
guent cet article se bornera pareillement au méme sujet. ,

Les argens publics prélevés dans cette Province consistent principalement
en droits d’importation sur les articles de commerce, imposés par des Actes
du Parlement Impérial et de la Législature Provinciale. Quelques uns de
ces argens sont appropriés. D’autres ve ’étant pas, restent & la disposition
de la Législature. ‘

Les droits prélevés dans la Province sous un des Actes Britanniques,-
(14e. Geo. IlI. chap. 88,) se montent annuellement & environ £25,000
sterling, .dont le cinquiéme passe au Gouvernement du Haut Canada. Ces
droits constituent un fonds approprié*par I'Acte, ausoutien du Governement:

* L’Assemblée ve préiend pas mettre en dovite Uappropriation, mais elle insiste qu’elle
a le droit d*en appointer et d’en diriger la distribution aux fins de son appropriaiion
c’est-a-dire, d’appliquer le fonds dans tels items aux différens Officiers en liaison avec
Padministration de la ‘Justice et le Gouvernement Civil, gu’ils dirigeront annuellement,
Elle nedoone pascependant un compte satisfaisant de la maoiére doni les Lords Commis-
saires de la Trésorerie oni eté dépossédés de ce droit arrogé, dont, par Vacie, ils sont ree
véius, pour le transporter 4 1 Assemblée. Onpeutconsulter Pacte m&me pour se satis-
fyire quant an droit d’appliquer le fonds en question, et 2 cet effet on en donne ici un ex-
trait, comwme spit :— i

*¢ Que tout 'argent qui sera pergu & raison des dits droits (excepté les dépenses néces-
“ saires & faire pour le lever, le percevoir, le recouvrer, le cantionuer, le payer, et en
*¢ dresser les comptes) sera“payé par le Directeur des Douvanes de Sa Majesté, entre les
¢ mains du Receveur-Général de Sa Majesié, en exercice en la dite Province, et servira,
¢ ey premier liew sur une application certaine et proportionnée 3 subvenir aux dépenses de
“ Padministration de la justice, et ausoutiendu Gouvernement Civil duns ladite Province
¢ ergue le Seigneur Grand Trésorier, ou les Commissaires du Tresor de Sa Majesté, ou
¢ trois ou plus en exercice, seront et sont par ces présent autorisés, d’ordonner povr Vaves
pir, par ordre signé de leur maios, que tel argent, provenan! des dits impbts, sera appli=
qué a payer les dites dépenses, et que le résidu des dits impdts restera et sera réservé
entre les maivs du dit Receveur-Général de Sa Majesté, & la disposition qu’en fera le
¢ Parlement 2 Pavenir.” )

-
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civil de 1a Province de Québec, & présent les Provinces dn Hautet Bas.
Canada. Ily a en outre une appropriation de cing mille livres sterling an-
nuellement pour 'administration de la justice de cette Province, par Acte
de 1a Législature Provinciale (35, Geo. IIL. chap. 9,) laquel}e somme ajou-
tée a la portion du produit du premier de ces deux Actes qui appartient au
Bas-Canada, formant ensemble un peu plus de £25,000 sterling, constituent
un fonds permanent pour le soutien permanent du Gouvernement civil de
cette Province.

Les droits imposés par P Acte Britannique, n’ont fait que renapla?er des
droits préexistans, qui au moment et avant la Conquéte étaient prélevés dans
1a Colonie et appartenaient au Roi de France. Par cetévénement et d’as
pres le traité, ils sont dévolus au Roi d’Angleterre, mais par PActe ci-des.
sus mentionné, ils ont été discontinués et remplacés par d’autres (tels qu’ils
existent actuellement) comme fonds destiné a défrayer V’administration de
la justice et au maintien du Gouvernement civil.

Qutre ceux-ci, il y a encore beaucoup d’autres argens prélevés dans la
Province, tant en vertu d’Actes Britanniques qu’en vertu d’Actes Coloniaux,
mais comme ils ne sont pas appropriés, ils restent naturellement & la dispo-
sition de la Législature Provinciale. A leur égard, il ne peut donc pasy
avoir de doute, que suivant les propres paroles de Pancienne Gazette de
Québec, on ne peut ¢ en disposer suns le consentement des Représentans du
peuple, du Conseil Législutif et de Sa Majesté, qui forment {autorité legis-
lative établie dans la Province” ;—doctrine qui n’a jamais été niée. Aussi le
débat ne porte il pas sur ces argens non appropriés. lLes prétentions, com
me nous 'avons déja observé plus haut, s’étendent plas au loin : Elles ten-
dent & déposséder le Gouvernement du fonds approprié, qui quoique, enla
possession du Roi longtems avantla constitution actuelle dela Province, ne
doit plus pour le présent étre appliqué (siles prétentions sont admises, et
ce sont les prétentions de la seule Assemblée) sans le concours des trois
branches, quoique cette doctrine ne soit soutenue que par une seule, les deux
autres la désavouant. Mais allons plusloin. IL’Assemblée, en insistant sur
ces prétentions, que les deuw autres branches rejettent et opposent, quant
au fonds en question, soutient que sans son auforité et son consentement
toute application des argens de ce fonds est inconstitutionelle, donnant 3
entendre par cette subtilité que le manque de son autorisation et de son con-
sentement & une loi préexistante (émanée d’une autorité supérieure) était
suffisant pour suspendre et rappeller cette ltoi.

" Ce fonds, consistant en droits substitués a d’autres auxquels le Roi, dans
Popinion du Parlement, avait un droit indubitable, a toujours été appliqué
annuellement parle Gouvernement de la Province, pour aussi loin quiil’
pouvait aller, a l'objet pour lequel il était approprié, c’est & dire, au paye= .
ment des fraix de ’administration de la justice et des salaires des Officiers
Civils. L’Assemblée a regu réguliérement tous les ans 'état de 'emploi de
ce fonds, mais le gouvernement a constamment refusé a4 ce corps toute es-
péce de contréle sur son application, comme n’étant ni son don nison actroi,
mais bien, comme en en jouissant indépendemment de la Législature Provin-
ciale. ‘
L’insuffisance de ce fonds et 'offre volontaire de I’Assemblée en 1810; de
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iprendre sur elle la charge du Gouvernement civil, engagérent le Gouverne-
ment en 1818,daccepter Poffre qui lui avait 6té faite & et égard. Le dé-
ficit qui devait étre rempli parla Législature Provinciale, provenant des argens
non-appropriés de la Province ne peut étre constitutionnellement obtenu que
par le concours des Zrois branches, attendu qu’elles ont le contréle absola
sur ces fonds, desquels par conséquent, comme dit le texte  on ne peut dis-
poser sans le consentement des Représentans du peuple, du Conseil Législatif
et de Su Majesté, formants ensemble Pautorité législalive de la Province.”

- Ici cependant, deux difficultés sont survenues. D’abord P’Assemblée ne
veut voter la somme requise pour la Liste Civile que d’année en année, ne
voulant point consentir a -adopter le principe reconnu et suivi en Angleterre
au commencement de chaque régne, de fixer la Liste Civile pour la vie du
Roi. En second lieu elle ne veut voter aucun desargens non appropriés &
Pappui do fonds approprié, 2 moins que ce dernier, qui n’est pas leur don,
ne soit appliqué de la maniére ‘qu’elle jugera i propos d’appointer ef ordon-
ner.

A 1égard du subside qui peut étre accordé du fonds non approprié, en aide
du fonds approprié, pourle soutien du Gouvernement Civil, la doctrine gé-
nérale que les Communes peuvent limiter, appointer et ordouner leur octroi
comme elles jugeront convenable, lui est applicable jusqu’d un certain dégré.
Si toutes fois les termes et conditions (sons prétexte du droit d’appoin-
ter, et d'ordonner) auxquelles le subside est offert ne sont pas telles
gu’elles puissent étre acceptées par les autres branches, tant pis—I1 faut alors -
que le Gouvernement fasse comme il peut. Siles communes ne veulent pas
donner ce qui leur appartienta des termes que les autres branches reconnais-
sent étre constitutionelles, c’est refuser le leur propre, refus peut-étre trop
obstiné et au risque de la dissolution dn Gouvernement,—mais encore un
coup c’est refuser le leur, et rien de plus. :

Mais ce n’est pas tout. Comme si ce n’était pas assez de ne vouloir se dé-
partir du leur qu’a des conditions auxquelles les autres branches ne peuvent
consentir, I’Assemblée voudrait enlever an Gouvernement ce fonds qui luoi
appartient exclusivement, tout insuffisant qu’il soit pour son soutien, et quoi
qu’il ne le tienne pas de la largesse de la Législature Provinciale. Dans la
poursuite de ce projet on dit que le consenfement des trois branches de la
Législature Provinciale est indispensable pour Papplication du fonds appro=-
prié. . Mais dans la marche ordinaire de la Législation sur des mesures fis=
cales, avant que ce consentement des deux autres branches soit dewandé, la
branche populaire va exercer son droit préalable de diriger, limiler et ap-
pointer les divers salaires qui doivent étre payés sur ce fonds, et dans 1’ex-
ercice de ce pouvoir dirigeant, limitant et appoinfant,’Assemblée s’est
arrogée le droit de réduction ou d’éxclusion totale de certains Offices du
Gouvernement Civil qui étaient en existence longtems avant celle de la
constitution actuelle. C’est d1’exercice de ce pouvoir -sur ce fonds, auquel
les autres branches refusent leur consentement. Ce n’est pas parce que les
déniers sont appliqués sans le consentement des Zroés branches,—mais bien
parce que ces argens sur lesquels I’Assemblée n’a aucun controle, étant déja
appropriés et leur application fixée par un acte du Parlement Impérial, sont
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appliqués sans leur consentement, dont l'appropriation préalable a d{stn,ﬁt Ia
nécessité, Les dcux autres branches ne veulent pas consentir 4 la dictée de
I’Assemblée pour la désappropriation d‘argens appartenans au Roi, sous le
prétendu droit de cette derniére, de les appliquer, et c‘est ce que 1‘ancienne
Gazette appelle une question sur la disposition des argens sans le consente-
ment de la Législature établie, comme si, disposer de son propre, ou dépossé.
der 1a Couronne de ses argens, n‘étaient pas des questions tont & fait dis-
tinctes. :

L’ Assemblée juge & propos de renier le droit du Gouvernement i Vappli-
cation deson propre fonds aux objets de son appropriation, et s’approprie ce
droit & elle méme. Les dewx autres branches a leur tour Zuz refusent ce droit,
et sur le refus des deuxr autres branches de reconnaitre le droit que la
branche populaire veut s’arroger, ’ancienne Gazette avec une agilité qui lui
est toute particuliére, se jette tout 4 coup et se retranche derriére la doctrine &
laquelle elle a réduit la question, comme si la doctrine voudrait justifier toute
espéce d’exces qui serait tenté sous ses auspices.,

C’est parce que les deux aufres branches de la Législature refusent leur
sanction 4 cette mesure de 1’Assemblée, qui tend dans le fait & déposséder la
Couronne de sop revenu héréditaire daus la Province, pour s’en saisir elle-
méme, et1’appliquer suivant sa volonté, diminuant quelques salaires et en en
réduisant tout & fait quelques autres, qu’on vient nous dire que la question en
débats, est telle qu’on la trouve dans la citation en téte de cet article. Clest
parce que les deux autres branches refusent leur sanction au rappel d’une
Yoi par laquelle la Couronne a la disposition entiére et exclusive du fonds en
question, et 4 ce que ce fond soit soumis au controle absolu de I’Assemblée, -
que la question en débat est ainsi faussement représentée dans l'ancienne
G. de Québec.

Quelques personnes bien intentionnées, et d’ailleurs bien éclairées, égarées
par le point de vue sous lequel la question est présentée, qu’elles admettent
cependant comme vraie, défendentavec chaleur la doctrine quiy est exposée,
comme si on la niait absolument. Elles ne prennent pas garde que la doc-
trine promulguée et la pratique qu’on s’éfforce d’introduire, sont discordantes
entr’elles et méme contraires.—Que, tandis qu’on leur dit avec assurance que
la question peut-étrfa 7éduite simplement a ceci ; < Les argens payés par les
habzt(m; de lu Province seront ils employés sans le consentement des Repré-
sentans du Peuple, du Conseil Législatif et de Sa Majesté, formans ensemble
ltf Légz'slatftre établie?” elle est cepen’dan.t essentiellement différente, et que,
cest en .pre.chant ceci que l‘.Assemblee Insiste sur d‘autres prétentions trds
ex?raordmalres et inconstitutionelles, dont cette Propesition raisonable est le
pretexte.

El}fs ne s'appercoivent pas que ¢ les droits inhérens des Sujels Britanni-
ques,” ne sont que des mots de ralliement pour egarer ceux quine sont pas
sur leur g.ard,e, et que ce ne sont pas ces droits, mais bien les droits de lour
Roi, droits également importans 4 Ja tranquillité, au bien-8tre et au bon
Go.uverpemeut de ses sujets que les leurs mémes, qui sontle yrai sujet de
la controverse. Elles ne font pas attention que la question n’est pas, comme
on le prétend, sur la disposition des argens sans l¢ consentement de la’LégiQxa.
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ture, mais bien sur la tentative quel’on fait de contraindre les dewx autres bran-
ches de la Législature & coopérer avec la troisiéme i déposséder le vrai pro-
priétaire de cequi lui appartient :—ce n’est pas de donner dont-il est questia
en, mais bien d’0fer :—ce n’est pas la passation d’une loi du consentement
des #rois branches de la Législatare pour la disposition des argens, mais bien
effectivement pour s’emparer d’argens déja disposés par une loi, et pour
abroger cette loi par le seul Acte d’une de ces branches. Tandis qu’on veut
pous persuvader que le point contesté porte sur le consentement des trois
branches & la distribution des argens prélevés sur les habitans, la dispute est
en effet sur 'effort d’une des branches, par son seul Acte de déposséder, con=
tre le gré des deux autres, le Gouvernement de ses argens appropriés. Le
consentement auquel P'ancienne Gazette fait allusion n'est pas tant ce qui
est nécessaire pour fuire une loi, que pourenjreindre une loi.

Mais au lieu de poser et réduire la question sous la formule de I’ancienne
Gazette ; ne serait-il pas aussi bon de la présenter et la réduire sous celle~ci ?
Un Acte du Parlement qui donne 4 Sa Majesté des argens dont le Parlement
aincontestablement le contréle, pourle soutien du Gouvernement civil, sera=
t'il abrogé par aucun autre qui ne serait pas revétu du consentement du Roi,
du Couseil Législatif et des représentans du peuple, formans ensemble la Lé-
gislature de la Province ¢ Qui ne sait pasque le consentement des trois
branches n’est pas moins nécessaire pour rappeller que pour faire une loi ?

Dans la pratique qui découlerait de introduction de cette doctrine ainsi
réduite, la courtoisie constitutionnelle et d’'usage de s’adresser au Roi 4 1'ef~
fet d’obtenir le consentement libre de Sa Majesté, pourla rédaction des sa=
laires ou I'abolition des offices qui ne paraitraient pas nécessaires & la brana
-che populaire serait entierement mise de ¢6té, et son libre arbitre et juge
ment & cet égard serait comptés pour rien comme s'il n’avait 'exercise ni de
Pun ni de Pautre. Le pouvoir dirigeant et appointant est tout, et il faut
que le Souverain céde & ce pouvoir. Son honoeur et la foi due & d’ane
ciens serviteurs (dont il pourrait trouver bon d’abolir les offices, sur une
adresse dans laquelle on scumettrait & sa considération les motifs de la de<
mande de leur suppression) et les justes prétentions de ces derniers & quel-
que récompense par voie de pension ou autrement, ne valent pas la peine qu'on
y pense plus que s’il n’existait chez lui ni hoaneur ni bonne foi, ou que §’il
existait' quelque chose de pareil, ce n’avait aucun droitau respect de la bran~
che populaire. Au lieu de maintenir cette considération, & laguelle, en sa
qualité d’une des branches de la constitution et de chefdu Gouvernement
exécutif, le Roia droit, et que méme pour le bien de ses sujets, il est tenu de
soutenir, il faut qu'il renonce a toute idée d*avoir une opinion & luvi, tout
comme §’il n’avait avcun droit d’en avoir une sur ces matieres—qu’il renon=
ce 4 8tre un Agent libre, et & n’avoir pas méme le Veto dans la législation,
du moment que le pouvoir dirigeant et appointant déploie ses banniéres et se
met en campagne contre lui.

L’Ecrivain dans I’ancienne Gazette, en appelle & la pratique des autres
Colonies. 11 aurait du &tre plus explicite & cet égard et nous en avoir donné
quelques exemples. Ily a tout lieu de croire qu’il w’existe dans aucune

"d’elles (3 ’égard d’argens appropriés et semblablement situés que est le
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fonds en question) aucune pratique de nature 4 le supporter dans la politique
‘spolz'atrz'ce 3 laquelle il fait allusion et qu’on s’efforce d’introduire sous le
systéme dirigeant et appointant. ]

Le Haut Canada a sa part du méme fonds en question, cependant nous
wavons jamais compris que le pouvoir dirigeant et appointunt y ait jamais
prévalu a Végard de son application. La pratique dans cette Province,dans,un
cas précisement semblable au ndtre, est diamétralement contraire & ’ancien-
ne Gazette : Si ce n’est-pas, gu’ilvienne en avant avec les preuves. Dans
cette Province-14, on a raison de croire que le fonds de la Couronne, c’est
le nom guilui y est donné, qui consiste en partie de ces argens prélevés dans le
Bas-Canada, et appropriés par Vacte de la 14e. Geo. 111, chap. 88, est sujet
4 tout ordre du Gouvernement de Sa Majesté, et cela méme a ’exclusion
totale de PAssemblée. Le revenu casuel et territorial dans cette Province,
qui correspond aw revenu sous la méme désignation dans celle-ci, n’est pas
considéré &tre en aucune maniére sous le conirdle de la Législature Provina-
ciale et jusqu’a présent il-n’en a encore été rendu aucon compte a ce corps,
si ce n’est dans une occasion récente et cela avec permission spéciale, ce qui
par conséguent ne peut pas servir de précédent. Le peuple du Haut-Canada
est-il moins jaloux de ses droits ¢ inconstestables,” ou moins disposé a les
maintenir et & repousser toute atteinte qu’on voudrait leur portery que celui
du Bas-Canada. 11 y a tout lien de croire que dansla Nouvelle-Ecosse, I’ Asa
semblée admet distinctement que tous les argens prélevés dans la Province
par Actes du Parlement antérieurs 4 la 18e. Geo. 3, chap. 12, sont hors
de son contréle et que comme tels, ils ne peavent pas étre appropriés parla
Législature. Le cas est naturcllement différent 4 I'égard des argens qui y
sont prélevés par des actes du Parlement Britannigues subséquens a cette
date.

On a vu par ce qui précéde que la question ne porte pas effectivement sur
le concours des frois branches de la Législature 4 un Acte d’appropriation,
pour disposer. de deniers prelevés sur le peuple de la Province ( ce que per=
sonne n’a encore jamais nié,) mais plutét une question de desuppropriation
et si on peut déposséder le. Roi d’un fond qui lui appartient légitimement,
Que ce n’est pas tant un débat surla maniére dont doit &re donné an Roi un
aide additionel aux fonds appropriés au soutien du Gouvernement Civil de
la Province, que sur les voies les plus efficaces pour ’emparer des fonds
insuffisans qu’il posséde déja pour cetobjet. Que ce nest pas tant pour
assister la marche constitutionnelle du Gouvernement, que pour le parafiser
absolument, afin qu’il puisse &tre remis en mouvement % la volonté de I’ As-
semblée, sous le systéme dirigeant et appoinlant. Qu’en un mot la maticre
telle qu’exposée dans l'ancienne Gazette, n'est pas dans le fait la question,
mais bien la question déguisée. '

LAssemblée insiste surson droit d’appointer et de diriger Dapplication des
fonds appropriés et appartenans 4 saMajesté pour Ie maintien du gouvernement
Civil de la Province ; mais les deux autres branches de la Législutare rejete
tent formellefnent cette prétention comme tendante & déposséder 1e Roi d'un
revenu dont-il est en possession indépendemment. de la Législature de la
Province. Clest cette réjection d’une telle prétention d’une des branches de
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désapproprier’les fonds .en ‘question et d’en jaire Yapplication  comme i1 luf
plait, qui a donné naissance & laforme sophistique souslaquelle la question
est présentée, savoir j ¢ disposera-ton des argens prélevés sur les habitans
de cette Province sans le consentement de la Législature établie.” Ce qui
daps le fait n’est nullement la question. La guestion n’en est point une cons
cernant la disposition des fonds par appropriation, mais bien une de spolia«
tion.

11 est 4 espérer que le lecteur appergoit la ‘Gifférence qu'il y a entre la
doctrine représentée comme P'objet de la dispute et le point effectivement ‘en
question, telle qu'on a essayé de la mettre en pratique sous cette couleur
que la doctrine ne justifie nullement la pratique qu'on a en vue, et que lors«
que D'ancienne Gazette parle de la pratigue des Colonies ce vne peut
étre la méme pratique que celle qu'on voudrait introdaire ici sous la préten=
tion du droit et pouvoir dirigeant et appointunt de 1’Assemblée sur les argens
appropriés.

Il était du devoir de la Gazette en faisant cette assertion de nous montrer
des exemples d’une pratique dans aucune Colonie telle gue celle pour la=
quelle on se querelle dans ceite Province, & I'égard des argens appropriés.
Faute de preuve de sa part, son ipse dizif tombe & plat sur ce sujet comme
sur quelques autres points. ‘

Il est au contraire probable qu'il ne serait ni long ni difficile de donner des
exemples que ces argens prélevés dans les Colonies et.appropriés par le Par«
lement Britannigue ont été depuis bien des anuées (et peut-étre depuis plus
d’un sidcle) et jusqu'a ce jour, ¢ppliqués par le Goavernement Exécutif de
la Colonie ol ils avaient été prélevés, sans l'intervention de I'Assemblée ou
méme de la Législature de Ja Colonie en maniére quelconque. Il est possible
de trouver un exemple de cette sorte dans la Jamaigue méme, sur las
quelle les Avocats du systéme dirigeant et appointant se plaisent & se fonder
comme un précédent,

I’Assemblée du Haut-Canada (dont le Gouvernement, comme il a ét§
déja observé, participe dans le fonds en question) se contente d’exercer son
droit de diriger et appoinler sur la provision qu’elle fait en wide de ce fonds;
mais elle n’a jamais pensé & s’arroger ni essayé de s’arroger le moindre con«
tréle sur le fonds méme ; soit que le peuple dn Haut-Canada n’entende pas
ses droits et priviléges dans la constitution aussi bien que celui du Bas-Cana-
da; ou que le peuple de cette derniére Province, par faveur et par privilége
tout particulier, ait le droit d’exercer des pouvoirs constitationels plus étendus
que celui de la premiére : c’est aux Casuistes 2 décider, ¢’il reste aucun doute
A cet égard,

11 est peut-&tre intéressant de tracer Vorigine et les progrés de la doctrine
dirigeante et appointante telle que concue & 1'égard de son application aux
fonds appropriés : car elle n’est pas, comme Minerve 3 sa sortie du cerveau
de Jupiter, arrivée tout d’un coup & son état de perfection actuelle. D'au-
tres anomalies relatives:d la liste civile méritent aussi quelque attentioo afin
de mettre le lecteur en état d’appercevoir de quel c6té se trouve le malen=
tendu, si on peut le pallier sous ce nom, existant.

Le Gouverneur Sir John C. Sherbrooke, dans sa harapgue, & I'ouverture de
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Ia Session de 1a Législature en 1818, s’exprima de cette maniére 2 ce sujet :
¢ Jai requ Vordre de S. A. R. le Prince Régent, de demandera la Lé.
€ gislature Provinciale de voter les sommes nécessaires pour les dépenses ors
¢ dinaires annuelles de la Province.” 1l ajouta pareillement qu'en consé-
quence de ces instructions qu'il avait regues du Gouvernement de Sa Ma.
jesté, il ordonnerait qu'il soit mis devant I’Assemblée un état estimatif des
sommes requises pour défrayer les dépenses dv Gouvernement Civil de la
Province pendant Pannée 1818, ¢ et,” dit-il en s’adressant énergiquement &
I'Assemblée, ¢ Je désire, au nom de Sa Majesté, que vous ayez 4 pours
¢ voir d'une maniére constitutionnelle anx subsides qui seront nécessaires
¢ pour cet objet.” ‘

Par cette harangue il informait donc la Législature qu’il avait I’ordre de lui
demander ¢ de voter les sommes nécessaires pour la dépense annuelle ordi-
“ naire de la Province,” auxquelles il désirait que I’ Assemblée pourvut “d’une
€€ mauniere constilutionnelle.”” Quel était le sens manifeste de ces derniers
mots ? C'était sans contredit de la maniére qui par lu pratique de 1a mére
patrie, avait été établie comme maniére constitutionnelle. Cette manidre
constitutionnelle par laquelle au commencement de chaque régne (depuis la
xévolution) la dépense annuelle ordinaire de la liste civile, une fois pour
Zoules est fixée et limitée pour lavie du Roi, Elle ne doit pas &tre pourvue
annuellement durant le régne dn Roi. Mais la dépense annuelle au com-
mencement de chaque régue doit &tre pourvue, fixée et limitée une fois
pour tontes, pour toute la durée du régne. C'est ce que le Gouverneur
doit avoir voula dire étre,—la pratique constitutionnelle du Parlement Bri-
tannique.

Ces paroles du Gouverneur en Chef d’alors ont été par la suite tout diffé-
remment interpré{ées, et misérablement perverties de leur vrai sens et
signification, afin d’établir sur cette fausse interprétation la doctrine que I’As-
%e'm'lflée a depuis avancée et sur laqaelle elle insiste au sujet de la Liste

ivile.

I Etat estimatif pour 1818, tel que mis devant I’Assemblée pour la guider
dans son vote pourle §ubside en aide du fonds déja i la disposition dn Gou-
vernement, se montait en tout a £73,646 89 courant, pour subvenir au=
quel le Gouvernement estimait le montant probable de soo fonds approprié
pour 'année i {33,383 courant, laissant ainsi une balance de £40,263
;StQ courant, a couvrir des fonds non appropriés & la disposition de la Légis-
ature.

On s’f‘st ]ong-tem,s débat}l sur ce sujet, mais la conclusion en a 6té une
?‘dresse_ , pour représenter & Soq Excellence que la Chambre ayant pris en

cousidération la recommandation de Son Excellence au sujet des dépenses
¢ du Gouvernement Civil de cette Province pour Pannée 1818, a voté une
¢ somme n’excédant pas £40,263 8 9 courant, destinée & défraye,r les dépen-
ses du (zo’p‘vernemen.t’de cette Pr.ovinc? pour 'année 1818, en outre de la
Y somme deja appropriée par la loi mais que les circonstances particuliéres

qui ont empéché que la Chambre n’ait plutét recu ’élat estimatif de la
Liste Civile, du revenu et les comptes publics, et Pétat avancé de la Ses-
2% sion ne lui ‘permettant pas de passer ua Bill d’appropriation & cet effet,

(19
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¢ ’elle priait Son Excellence de vouloir bien ordonner que la dite somme
¢ n’excédant pas £40,263 & 9 courant, soit prise sur les déniers non ap-
¢ propriés qui se trouvent actuellement ou qui pourront par la suite se trou-
¢¢ ver entre les mains du Receveur Général de cette Province, aux fins sus-
¢ dites; et elle assure Son Excellence que cette Chambre en fera bon 3 la
¢ Session prochaine du Parlement Provincial.” ,

Nulle prétention n’est avancée dans cette Adresse. La maniére dont la
Liste Civiledoit étre pourvue, soit annuellement par un vote a cet effet ou “ en
1a maniére constitutionnelle” de voter une fois pour toutes *“ les sommes néces-
saires pour la dépense annuelle ordinaire de la Province” tel que I’exprime la
harangue du Gouverneur, y est en effet indéterminée et ouverte a une consi=
dération ultérieure : mais on n’y trouve encore aucune expression indicative
d’aucune intention de la part de la Chambre de devier de la ¢“ maniére consti=
tutionnelle” telle que pratiquée dansla Meére-Patrie. ¢ Les circonstances par-
ticulieres” seules ont empéché I’Assemblée de pourvoir dans cette Session 13
a la Liste Civile, (laquelle elle avait en 1810 offert de son propre mouvement
de prendre & sa charge) ¢ d’une manié¢re constitutionnelle:” Le droil diri-
geant et appointant, ne s’y montre pas encore & I’égard méme des deniers
non appropriés, et encore moins les prétentions dépossessoires a I'égard du
fonds approprié, et au droit prétendu de diriger et dappointer son ap-
plication. On ne pensait pas encore sérieusement & de telles choses.
La demande du Gouvernement se montait 4 un peu plus que quarante
mille livres et I’Assemblée luia accordé la somme exactedemandée, sans au=
cune autre limite que de ne pas excéder £40,263 8 9 courant, ni sous au-
cune direction ou aucun appoinlement autre que cette somme serait employée
g défrayer les dépenses du Gouvernement Civil de cette Province pour Uane
née 1818, en sus DES SOMMES DEJA APPROPRIEES PAR LA Lol.” Jusqu'a cette
période donc les sommes déja appropriées par la loi, ont été inviolablement
Tespectées. :

Dans la Session suivante de la Législature (1819) cette somme qui, en
conséquence de 1'Adresse de I’'Assemblée, avoit £té avancée et prise sur les
deniers non appropriés entre les mains du Receveur Général, et employée
“ g défrayer la dépense du Gouvernement Civil de la Province pour
VPannée 1818, ¥N sUS DES SOMMES DEJA APPROPRIEES PAR LA LOI POUR
cET omJET” aété sanctionnée par an acte passé i cet effet, (sans le moindre
débat dans 'une et I'autre Chambre) dans lequel nulle mention n'est faite,

-ni de Papplication précise qui avoit é1€ faite du montant pris et payé en verta
de ce vote, ni de direction on appointement prescrite a ce subside.

Il est digne encore de remarque, que la somme mentionnée et donnée comme
subside en alde du fonds approprié ¢ devait” par cet acte, é&lre chargée
sur les argens non appropriés dans les mains du Receveur Général de
celte Province qui auront pu éire levés, prélevés et pergus soUs ET EN
VERTU D'AUCUNS ACTES DE LA LEGISLATURE DE CETITE PROVINCE, ' —Telld
avoit été jusque la la circonspection avec laquelle la Législature s’était abs«
tenue de s'immiscer dans 1'emploi des deniers prélevés sous I'autorité d’actes
du Parlement Impérial, ou sous toute autre autorité que la sienne. .

. Cependant ce fut dans cette Session (1819) que se sont élevées ces diffi-
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cultésqui ont continué depuis & agiter la Province. L’ Assemblée passa un
Bill dans lequel étaient spécifiés par ilems tous les salaires ‘attaches A tous
les emplois pour le cours de I'année, sans en om}ettre le mo’m(?re, nonp}us
que les contingens attachés & chaque, Il futavance que telle était ]a mamiere
constitutionnelle de pourvoir A la dépense ordinaire annuelle de la Liste Civile
de cette Province, n'importe quelque soit la maniére adoptée, soit en Angle-
terre ou dans aucune autre Colonie Britannique ; mais ou insista, néanmoins,
que la méthode adoptée était analogue 2 et d’accord avec la pratique des
autres Colonies en pareil cas.

Telle fut I'origine de }a doctrine dirigeante et appointante. Mais elle ne
fut pasportée dans cette Session jusqu’d la perfection dépossessvire a laquelle
elle est parvenue depuis. On ne fit pas tout de suite I'essai de diriger et
appointer U'application des deniers ; et il ne fut pas mentionné que le subside
accordé dut &tre pris sur les argens non appropriés : on évita avec soin toute
distinction eotre les argens appropriés etles non appropriés, afin que le con-
trole sur les uns et les autres fut voilé sous des termes généreux. En consé«
quence le Bill passé par I’Assemblée & cette occasion pourvoyait générale-
ment ““ que des ARGENS PUBLICS qui sont actuellement ou qui viendront entre
les mains du Receveur Général de cette Province, les sommes d’argens sut-
vanles seront appropriées et seront respectivement payécs, pour défrayer les
dépenses du Gouvernement Civil de cette Province, et les salaires des divers
Officiers ci-aprés mentionnés, d daler wu ler. de Novembre prochain, 1818,
Jusqwau treate-et-un d’'Octobre, 1819, inclusivement.”” Le pouvoir retrari=
chant et excluant, fut toutes fois exercé par I‘omission de certains offices, les-
guels, n‘étant pas contenus dans le Bill, étaient en conséquence considérés
comme abolis. ,

Sous la dénomination générale et compréhensive p‘ARGENs PuBLICS, le
fonds approprié se trouvoit par implication inclus et comme tel (quoique sans
termes expres) devait étre limité, dirigé et appointé, dans son application par-
mi les Officiers spécifiés dans le Bill. Des appropriations: que la Législature
Provinciale avaient faites ci-devant, étaient traitées moins scropuleusement,
comme étant une matiére moins délicate que de s‘immiscer hardiment dans les
appropriations par acte du Parlement Impérial, et par le pouroir dirigeant et
appointant que 1°Assemblée s‘était attribué, elles devenaient partie des argens
publics dans lear application d‘aprés le Bill. Par exemple les cing mille
livres sterling, appropriées d‘une maniére permaneunte par le Statut Provin-
cial dela 35. Geo. J1I chap. 9, pour défrayer les dépenses pour I‘administra=
tion de la Justice et le soutien du Gouvernement Civil, étaient inclues d‘une
maniére spécifique, et devaient faire partie des argens appropriés pour Ianunée
sous la dénomination d‘argens publics, comme aussi les deniers prélevés pour
I*année courante sous les actes de la 45e. Geo. 1Ll chap, 12, et de la 57e.
Geo, 111. chap. 12, et par ces actes d‘appropriation pour les dépenses contin-
gentes de Ja maison de Trinité et le payement des salaires des Officiers y ap=-
partenans,

Le Conseil Législatif rejetta ce Bill comme étant inconstitationnel, et dé«
Togeant & V’usage suivi par Ja Meére-Patrie en pareils cas,

LaSession de 1820 se passa sans transaction d'affaires publiques, I' Assems
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biée s'étant déclarée: incompétentie pour agir, par le manque du refour d’un
Représentant pour Gaspé. -

Mais la question qui a cette période agitait principalement la Législature,
était, si la dépense civile devait étre pourvue d'une maniére permanente ow
temporaire ; \a matiére Wirigeante et appointante, n’étant pas encore arrivée
a sa maturité, ni. le fonds approprié attaqué directement, était comparative-
ment daus le moment actuel un sujet de moindre importance. Cétait la
g*.rande question dont ’opinion publique s’occupait, et qui était. encore indéw
cise.

En conséquence. & I‘ouverture du nouveau Parlement Provincial (lors de
Iaccession du Roi au tréne) en Pécembre 1820, le Gouverneur en Chef
(Lord Pathousie) dans sa harangue observa & 1%6gard de ce sujet.

¢ Messieurs de la Chambre d¢Assemblée,

¢ Jéai donné ordre que les comptes de la dépense générale de Iadminise
€ tration du Gouvernement, durant le cours des deux dernieres aunées et
¢ des revenus prélevés, soient mis devant vous en la maniére accoutumée;

¢ Je vous soumettrai pareillement les comptes de la dépense enceuruey
¢ pour le payement des salaires et des contingens des Officiers civils établis
¢ en permanence pour le service etle soutien du Gouvernemeut de SaMajes-
¢ té en cette Province, dans lesquels sont aussi inclus les payemens oceasio=
¢ nels qui sont inévitables, (charge £45,000.) J¢y ajouterai un état du
€ produit annuel des taxes permanentes et du revenu territorial héréditaire
¢ de la Couronne, (Revenu £23,000.) ‘
¢ De ces documens, formés d’aprés un terme moyen des six années ders
niéres, vous apperceviez que le revenu annuel permanent n’égale pas le
¢“ montant de la charge annuelle permanente sur la Liste Civile Provinciale
€ 3 £92,000 prés ; et j‘ai ordre de Sa Majesté.de vous dire, que Sa Majess
¢ té ayant, d‘aprés l‘expérience du passé, la confiance la plas entiére dans,
¢ votre loyauté, daus votre zéle pour son service et dans votre attachement
¢ aux principes de la constitution, ne doute nullement gue vous ne fassiez
¢ upe provision convenable et permanente pour suppléer & ce déficit, et le
¢ mettre par l& en état de- supporter le Gouvernement Civil de cette Pro=
¢ vyince avec honneur et & 1°avantage de ses sujets.” :

En réponse & ceci, I’Assemblée observa, o

“ Nous croirions, toutes fois, manquer & lasincérité due & la franchise
¢ du caractére de Votre Fxcellence—a ce devoir et & ce respect que nous
¢ devouns & notre Souverain, par V'ordre duquel Votre Excellence a soumis
‘¢ la proposition d'une appropriation additionelle et permanente, laquelle
¢¢ jointe & celle déja faite excéderaitla moitié du mentant ordinaire dela to=
¢ talité du revenu provincial—si méme dés les premiers pas dans cette pro-
¢ cédure, nous ne représentions pas trés humblement que 1opinion déclarée
¢ de nos constituans et ce que nous devons & notre postérité et & cette cons=
¢ titution de Gouvernement que.la sagesse et la bienfaisance dela mére
‘¢ patrie ont conféré & cette Province, ajoutés & l*incertitude du montant vari-
¢ able de ce revenu, qui,aussi bien que nos ressources, dépendent dun-com=
 merce qui dans ce moment est particuliérement: précaire, ne nous permeta
$ tent pas de-faire autre chose qu‘une: appropriation: annuelle pour:la dépense

<

-
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% générale de la Provioce, comformément 4 la recommandation da Gouver-
¢ nement de Sa Majesté, telle que signifiée au Parlement de cette Province
< par Son Excellence SirJ. C. Sherbrooke, ci-devant Gouverneur en Chef,
¢ dans sa harangue délivrée du Tréoe 4 1‘ouverture de la Session le ler. Jan-
¢ vier 1818.”

Tel est le germe de cette interprétation palpablement fausse quon a donnée
3 1¢appel fait.par Sir J. C.Sherbrooke 4 1°‘Assemblée de pourvoir 4 la liste ci-
vile, et qui a été hardiment mise en avant, avec un sophisme que rien ne peut
surpasser. ,

SirJ. C. Sherbrooke, comme il a déja été remarqué, a demandé 4 ¢ la Légis-
¢ lature Provinciale de voter les sommes nécessaires pour la dépense ordinaire
¢ annuelle de la Province ; et il a exprimé son désir que ¢ la Chambre d¢As-
¢ semblée” au nom de Sa Majesté ¢ pourvoye d‘une maniere constitutionnelle
¢ aux subsides nécessaires pour cet ohjet.”” Icicependant I‘Assemblée le re-
présente comme ayant demandé une appropriation annuelle, pour la dépense
générale de la Province, et refuse den faire aucune autre, comme si réelle-
ment sa demande avait été telle. Mais les propositions sont trés distinctes
Sir J. 8. lui avait demandé de voter la dépense annuelle ordinaire, et pour pre«
venir toute espéce de doute sur ce qutil voulait dire, il ¢ désira’ que cela se
fit d'une ¢ maniére constitutionnelle,” cest & dire, une fois pour toutes de vo-
ter et fixer pour le cours du régne de Sa Majesté la dépense annuelle ordinaire
de la liste civile suivant la pratique constitutionnelle du Parlement Britanni-
que en pareil cas. Voild ce quelAssemblée, aprés un intervalle de deux ans,
vient actuellement (1820) iaterpréter & faux, prétendant que S. E. n‘avait
simplement demandé quéun vote annuel pour la totalité de la dépense du Gou-
vernement Civil, et c‘est peurquoi il est dit dans la méme adresse *“ nous prions
¢ Votre Excellence d‘agréer I*humble assurance de la disposition inaltérable
¢ de cette Chambre de voter annugllement d°une manidre constitutionnelle,
¢ svivant cette recommandation et l‘offre solemnel de 1°Assemblée en ¢ an
€ 1810, toutes les dépenses nécessaires du Gouvernement Civil de Sa Majesté
¢ dans cette Colonie au maintien honorable et permanent duquel personne
ne séintéresse plus profondément et plus sincérement que les sujets loyaux
¢ de Sa Majesté que nous avons 1‘honneur de représenter, et dont le veeu le
¢ plus ardent est de meériter Ja continuation de cette confiance qu‘il a graci-
¢ eusement plu & Sa Majesté d’exprimer dans notre loyauté et dans notre zéle
¢ pour son service.” Fortes raisons en vérité ! ! Le profond et sincére inté-
rét senti pour le soutien honorable et permanent du Gouvernemeat de Sa Ma-
jesté est donné pour motifs de cette maniére constitutionnelle de voter anny-
ellement la totalité des dépenses nécessaires du Gouvernement Civil dans
cette Colonie!!!

I’Histoire d‘aucune nation nous trace-t-elle un seul exemple que les dépen-
ses nécessaires & son Gouvernement annuel y soit laissées au hazard déun vote
annuel 2 Il nen est pas une sevle ; méme sous la forme la plus républicaine.
Ctest un pouvoir qui porterait avec soi sa propre dissolution, et que nul peu-
ple, nulle Législature ou nul Gouvernement e voudrait confier ni & luj méme
ni 4 aucune Qe ses parties constitvantes annuellement, comme compromettant
sa propre existence. Les Etats-Unis nous fournissent-ils un exemple de cette
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sorte. ? Tout essentiellement repubhcam quen soit le Gouvernement Civil,
sa dépeunse est sur un pié tel qu‘avcune des branches constituantes.de sa cons-
titution se peut I'ébranler sans la concurrence des autres.—Quelques soient
les autres points qui peuvent par fois agiter le corps politique, tous sont d¢ac-
cord sur ce que les opérations ordinaires du Gouvernement procédent dans
lear marche indépendamment des points'en débats et quelles ne soient pas
laissées au hazard d‘étre suspendues par des mésintelligences annuelles entre
aucunes des branches de la Législature, quelque important qu‘en puisse étre
le sujet. - Mais ici une telle doctrine est représentée comme absurde,—Le
Ppeuple est tout et tout doit céder au peuple ou & ses représentans, comme si
le Gouvernement n’avait d’autres droits dans la Colonie que ceux que le peu-
ple ou ses représentans trouvaient bon de lui accorder. Leur céder, ce
n'est, suivantune phrase sans pretentlon recemment usitée, que ** marcher
¢ de concert avec la communauté a la poursuite de sa propre prospérité.”’—
Le peuple vaturellement ne doit pas devier de son chemin pour procéder
d’accord avec le Gouvernement qui n’a dans le fait d’autre existence dans la
Province que celle que le peuple veut bien lui laisser!! !

On retrouve dans toutes lgs procédures subséquentes de I’Assemblée les
mémes efforts pour pervertir 1é sens et pour perpétuer P’illusion volontaire qui
en découle, des mots en question, toutes et quantes fois que le sujet aété
discuté dans ce corps. Par exemple dans la Session de 1824,

¢ Résolu que c’est Vopinion de ce Comité qu’en 1818, le Gouverneur en

¢ Chef Sir J. C. Sherbrooke, a exprimé de la part de Son Altesse Royale,
de présent notre trés Gracieux Souverain, au nom du Roi, le désir qne
¢ 1’Assemblée de cette Province pourvoye aux dépenses civiles du Gouver-
¢ nement et qu'elle vote & cet effet les appropriations nécessajres pour la,
¢ dite année 1818.”
Or, SirJ. Sherbrooke n’a pas * au nom du Roi” désiré I’Assemblée ¢¢ de
pourvoir aux dépenses civiles du Gouvernement et de voter @ cet effet les
¢ appropriations nécessaires pour la dite annde.”—C’est ce qu’il n’a pas fait.
Mais il a demandé, en ce nom, a la Législature Provinciale comme il a déja
été observé, de ¢ voter les sommes nécessaires pour la dépense annuelle ordinai=
¢ re de la Province.” 1l dit qu'il ferait mettre devant la Chambre I'état es«
timatif pour 1818, et immédiatement aprés, au pom de Sa Majesté, il de~
mande que la Chambre pourvoye d'une maniere constitutionelle aug subsides
pécessaires pour cet objet. Clest ainsi qu’en supprimant et donnant une
fausse interprétation, on mutile et présente a toute Ja Province un langage
et des documens officiels qui n’exposent qu’une moitié de la vérité et cachent
l’au‘tre, tandis qu’il estimportant que le public en ait pleine et entiére con=
naissance sous tous ses r1apports; et c'est ainsi qu’on aveuvle le peuple et
qu’on l'induit en errear.

Il n’est cependanl que trop vrai que ce nest que sur des exposés exparte
du sujet- ainsi qualifié et déguisé, qu’on en appelle au jugement du peuple,
toujours juste dans sa manjere de sentir, mais susceptible d’étre souvent mal
guidé par de faax signaux. 'Et c’est sur des jugemens prononcés d'aprés de
tels exposés de la cause, que Pancienne Gazette de Québec s’écrie dans la joie
de son coeutr, ¢ Lamasse entiere du peuple a, dans trois élections générales,
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¢ confirmé solemnellement les décisions de ses Représentans.” Le peuple
n’a jamais prononcé une opinion sur ce sujet, caril ne luia jamais été soumis
de boune foi et avec impartialité, de maniére & le lui faire comprendre ; et
considérant le Jéfaut général d’éducalion qui prévavt dans les Paroisses de
Campagne, ce ne sera quavec le tems gquon en pourra mettre les habitans
en possession de la véritable question. In attendantleur opinion, si on peut
appeller cela une opinion, seraaccaparée et gouvvernée par ceux sur lesquels,
vu leur propre incapacité de juger par eux mémes sainement ‘de 1‘objet en
question, ils doivent de toute nécessité se réposer. lls seront susceptibles
d‘étre poussés ca et la, suivant les suggestions de ceux qui possédent leur
confiance et cette confiance sera sujette a &tre abusée jusqu‘d ce que Jamasse
du peuple soit devenue assez éclairée pour penser et raisonner parelle méme
sur des matiéres de cette nature. Faites circuler dans les Campagnes le bruit
que le Gouvernement est dans l‘intention d‘tmposer des taxes, de prélever
des argens sur les habitans et demployer les deniers mal & propos et dtune
maniére inconstilutionnelle, et que lenrs Représentans ne se-débattent que pour
prévenir ce grand mal et vous exciterez naturellement un sentiment qui se ré-
volte contre une semblable injustice ; car quoigue les habitans ne soient pas
suffiskamment instruits en fait de matiéres publigues pour pouvoir découvrir le
mensonge, ils connoissent et sentent parfaitement la valeor de 1¢argent. Mais,
d‘un autre ¢61é demandez leur sils sont dispesés a devenir volontairement les
instrumens mis en ceavre pour déposéderleur Roide ses droits ;—mettez les
en état de comprendre clairement que tel est le point en débat.—que ce pe
sont point leurs propres droits guisont en question, mais bienla violation
des droits du Roi.—que ce n’cst pas pour résister 4 une injustice, mais pour en
commettre une que Von en appelle i lui,—et soyez certain que I’habitant Cae
nadien, dans ’honuéteté de son ceeur, n’hésitera plus un moment sur ce snjet.

.Mais reverions av progres des prétentions dérigeantes et appointantes. Le
‘Bdl passé dan.s la Session de 1820—1, par PAssemblée, guoiqu’en fait de
forme il fut différent de celui de 1819, était déja tant soit pen plus distinct
‘ft,se rgprochait davantzige.de l’objet/en vue. Les items spécifiques avaient
ete omis, et les offices étaient classés par chapitres ou tétes, suivant, ou &
peu pres, I'état estimatif qui avait été envoyé d’en haut et une somme ronde
était ass\ignée a chaque chapitre, toutes fois, omettant les salaires qui apparte-
naient a ces offices qui devaicnt étre exclus de 1a liste civile. Ceci n’étajt pas
tres satisfaisant pour quelques uns, quiavraient voulu aller plus ouvertement
en besogne, de maniere que I'intention pleine et entiére de I’ Assemblée parut
a la face c?u Bil], aﬁrl de ne plus laisser aucun doute surleur intention d’exa
clure celui-ci, celui-la et cet autre office pour lequel on était déterminé 3 ne
pas pourvoir, comme charge publique inutile. :

Ceci ﬁtn?,itre une autre doctrine toute neuve et qui s'éleva tout § coup 4
cette occasion. On prétendit que lintention dans les votes déargens, soit
qu'elle soit ou non explicitement énoncée dans le Bill d‘appropriat‘inn,’ con=
stitué par soi me.”anjle une loi obligatoire pour I’ Exécutif qui, en parlant le lan.
gage de la constitution, était tenu de consulter les journaux de 1a Chambre
afin qu‘il puisse s’assurer de 1esprit et des motils de ce corps, pour lui ser:
vir de guide dans Papplication des deniers suivant les items couchés dans les
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journaux, comme étant les seuls pourlesquels la Chambre, dans Pexercise de
ses prétentions dirigeantes et appointantes, avait cu intention de pourvoir.—
Que les argens appointés pour payement ne pouvoient &tre payés que pour et
a compte des salaires de ces oflices mentionnés duns les journaux ;—et que
ceux qui n‘y étaient pas mentionés, ne devaient pas par conséquent &tre payés
des deniers appointés. Ily en avait bien quelques uns qui avaient quelques
doutes sur I‘orthodoxie de cette doctrine ; mais n‘importe ;—elle était assez
plausible ;—il se pouvait qu‘elle ne fut pas strictement daccord avecla loi du
pays ; mais par implication c‘était une loi eutre le donnant ét le recevamt, les
deux parties les plus immédiatement concernées. Ctétait constitutionel—et
en tous cas si ¢a ne1‘était pas, il était tems de le rendre tel, et pour cet effet,
il suffisait d‘insister sur ce qu‘il lg fut, ainsi que sur d‘autres points en liaison
avec la matiére également consonnans avec cette doctrine, '

- La totalité de la somme votée pour l‘année se montait 3 £44,060 10s 2d
sterling 5 et dés lors pour la premiére fois, les prétentions dirigeantes et ap-
pointantes furent mises en avant et portées en plein contre les fonds appropriés
pour le maintien du Gouvernement Civil de la Province. L‘opinion du peuple
ne s‘était pas jusques la assez clairement prononcée, quant a la constitutiona-
lité d‘un essaiaussi hardi que décisif de déposséder, par Bill, le Gouverne-
ment des argens appropriés ; et 4 cet effet les clauses suivantes furent insérées
comme faisant partie du Bili.
¢ Que, des argens prélevés, levés et percus dans cette Province, quisont
actuellement ou qui pourront ci-aprés étre entre les mains du Receveur
¢ Général de cette Province pour le tems d’alors, les sommes suivantes se-
¢ ront par ua ou plusieurs warran's, &c. appropriées et payées pour défrayer
¢ les dépenses du Goavernement Civil de cette Province du ler. Novembre
¢ dernier (1820) jusqu’au 3le. Octobre prochain (1821) les deux jours
¢ jnclus.” ‘

Nous voyous ici que ¢ les argens prélevés, levés et pergus dans la Provin-
‘¢ ce,” sans distinction aucune, sont tous inclus. Le mot appropriées pour«
rait toutes fois avoir laissé quelque doute si, aprés tout, on n’avait entendu
rien autre que les argens nen appropriés ; mais, pour prévenir toute équivo~'
que a cet égard, la clause snivante fut introduite, comme proviso explicatoire.
- ¢ Pourvii toujours, et quil soitde plus statué par D'autorité susdite, que
¢ les argens ci-devant appropriés par la loi pour le soutien du Gouvernement
¢ Civil de la Province, qui sont actuellement ou qui pourront par la suite ve-
¢ mnir entye les mains du Receveur Général de cette Province, seront appli-
¢ qués en partie du payement pour les fins de cet Acte, et lereste sera
¢¢ rempli et pris suraucuns des argens non-appropriés quisont actuellement
¢ ou qui pourront par la suite venir entre les mains du Receveur Général de
¢ la Province pour le tems d’alors : pourvu toujours que telsde cesargens
¢¢ qui resteront non dépensds entre les mains du Receveur Général de la
¢ Province seront et demeureront 4 la disposition future de la Législature.”

Le Couseil Législatif rejetta ce Bill comme incouastitutionel, comme il
avait fait celui de 1819. :

Le Gouverneur en Chef & I'ouvertuze de la Session suivante (Décembre
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1821) exprima plus amplement que jamais le sens de Sa Majesté 4 I’égard de
{amaniére en laquelle la liste civile devait étre pourvue.

« Jai ordonné *¢ dit-il, que P’état estimatif pour I'année prochaine vous soit
¢ pareillement soumis sans délai, et il m’est de nouveau erjoint de la part de
¢ Sa Majesté de vous informer que Sa Mbjesté, toujours pleine de confiance
¢ dans votre loyauté et votre affection poursa personne etson (Gouvernement,
¢ est fermement persuadée de votre disposition a pourvoir aux dépenses
¢« nécessaires du Gouvernement Civil aussi bien qua celles également né--
¢ cessgires pour maintenir ’honneur de sa Couronne. Il m’est pareillement
¢ enjoint par Sa Majesté de recommander que telle provision qui paraitra né-
¢ cessaire pour ces objets soit accordée pour la durée de la vie de Sa Ma-
¢ jesté.”
¢ Il a &té établi dans le Parlement Britannique comme principe de la
constitution, que la liste civile serait accordée durant le cours de la vie du
€« Roi, et il m’est ordonné d’insister fortement dans cette occasion sur la re-
¢ commandation de Sa Majesté, que tel principe de la constitation soit adop-
¢ té et observé & I’avenir comme pratique dans cette-Province.”

Il n‘est paspossible au langage d’énoncer plus clairement les principes et
les vues du Roi & ce sujet. I’Assemblée pouvait 4 peine s’attendre & une ex-
pression aussi distincte, et, dans son Adresse en réponse & la harangne, ne dit
pas un mot de Lappropriation annuelle d’aucuns argens publics pour cet objet.
Elle se contenta ¢¢ d‘assurer que Sa Majesté pouvait toujours placer la confia
¢ ance la plus entiére dans la disposition invariable de la Chambre de pours
¢ voiraux dépenses nécessaires de son Gonvernemént Civil ainsi qu'a celles
¢ nécessaires a ’honneur de sa Couronne.” Eile ajoutait encore ce qui suit.
¢ Nous recevons avec due humilité la communication de la présente recom-
¢ mandation de Sa Majesté, que telle provision qui paraitra nécessaire pour
¢ ces objets soit accordée d’une maniére permanente pour la vie du Roi ain=
¢ si que Vinformation qu'il a é(é établi daus le Parlement Impérial que la
& liste civile doit étre accordée pour la vie da Roi et la recommandation sur
¢ laguelle il a été enjoint & Votre Txcellence dfinsister fortement sor 1¢a-
¢ doption et observation dans cette Province de tel principe de la Constitutia
€ on Britannique. Nous sommes pleinement reconnaissans dela confiance
¢¢ avec laquelle il plait & Votre Excellence de se reposer sur notre loyauté et
¥ potre atlachement bien connus aux principes de la Constitution Britanni-
¢ que, et nousassurons trésrespectuensement Votre Excellence que dans la
& décharge conscientieuse de notre devoir envers nos constituens sous 1’Acte
¢¢ du Parlement Britannique en vertu duquel unous sommes constitués et as-
€ semblée, les recommandations de Votre Excellence auront toujours le
¢ poids qui leur est du avec nous.” Ce futainsi que les Communes s’expri-
merent. Quant a cequ’elles ont voulu dire il fant le recueillir de leurs Actes
subséquens. [l est cependaut digne de remarque que dans cette occasion
elles ont gardé un profond silence sur le sens dans leqnel I‘appel fait par Sir
John Sherbrooke & la Législature pour la < dépense annuelle ordingire de la

Province,” avait été perverti en un appel pour - voter annuellement toutes
les dépenses nécessaires du Gouvernement Civil de la Proviuce,

11 ne fut rien voté cette année pour la liste civile. I’Assemblée se contenta
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d'une Adresse au Roi & ce sujet dans laguelle elle offrait ses raisons contre
I’adoption du principe du Parlement Britannique par la Législature Pro-
vinciale. La Chambre passa une série de résolutions explanatoires de ses
vues de non parité entre les matiéres dans cette Province et celles de la mére
patrie, a ’égard de la liste civile qui, dans 'opinion de I'Assemblée, prévient
la nécessité de pourvoir 4 la liste civile pour la vie du Roi.

Il ne convenait pas cependant d’abandonner cette chimére de sa propre
création, que 'intention des Gouverneurs (Sir John Sherbrooke et le Duc de
Richmond) ea 1818 et 1819, dans leur appel & la Province pour la dépense
civile, n’avait été que de demander a I’Assemblée de la voter et approprier
annuellement et non autrement, Cette notion fut en conséquence rafraichie
par une nouvelle résolution et celle-ci avec la série des résolutions de non pa-
rité avec lesquelles elle fut accouplée, forent> corroborées par celle aussi ar-
gumentative que conclusive que *“ la Chumbre ne peut et ne doit pourvoir aux
“ depenses du Gouvernement Civil de Sa Majesté que annuellement €f non
¢ qutrement.”

Voici les résolutions auxquelles on vient de faire allusion telles qu’elles
sont consignées dans les Journaux de "Assemblée.

“ Re'soru, Que c’est l‘opinion. de ce Comité que dans la situation dans
¢ laquelle cette Province se trouve; la Chambre ne peut et ne doit pour-
¢ voir aux dépenses du Gouvernement Civil de Sa Majesté que dune année
¢ 3 l'autre et pas autrement.”

¢ Rre’soru, Que c‘est I°opinion de ce Comité que, en conformité a 1‘offre
¢« de 1°Assemblée de cette Province faite en 'année 1810, et acceptée par Sa
¢ Majesté en 1818, et aux termes des harangues des Gouverneurs de cette
¢ Province 4 1*ouverture des Sessions de la Législature Provinciale &s années
¢ 1818 et 1819, les sommeés nécessaires pour le soutien du{zouvernement Ci-
¢ vil de Sa Majesté en cette Province doivent étre votées et appropriées an-
¢ nuellement et non autrement.” ‘ ,

Comme il me fut fait aucune appropriation par 1'Assemblée dans cette Ses-
sion (1821 2) principalement pour les raisons alléguées, le pouvoir dirigeant
et appropriant ne fat pas pour le moment déployé, et comme c’est principuale-
meut sur ses progrés que l'attention du lecteur est dirigée nous allons en con-
séquence y retourner, » . )

Mais guoique cette assomption ne fut pas en action positive pendant la Ses-
sion, son influence quéelle avait eue par le passé ne fut pas pour cela oubliée.
La réjection mentionée des Bills d“appropriation, avait mis le Gouvernement
Exécutif dans la nécessité de prendre de la caisse et sur sa propre responsabi-
litt les sommes nécessaires pour faire marcher les affaires publiques. Far
rapport & ceci il fut résolu par ’Assemblée.—¢¢ Que cette Chambre tiendra
“ personellement responsable le Receveur Général de Sa Majesté de cette
¢ Province et toutes autres personue ou personnes de tous les argens prélevés
¢ sur les sujets de Sa Majesté dans cette Province qui peuvent &tre légitime~
¢ ment venus dans ses ou lenrs mains, et payés par lui ou eux sous aucune
¢ autorité quelcongne & moins gque tels payemens ne soient ou n’auront été
¢ autorisés par une provision expresse de Ja loi.” _ :

Cette résolution. embrassait saus distinction ¢ fous argens prélevés sur les
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¢ snjets de Sa Majesté dans cette Province,” sans faire aucuue différence
entre les appropriés et les non-appropriés et par gor)sequent'la menace de ¢ fe.
“ nir personellement responsable le Receveur Général de Sa Mujesté et toutes
¢ et chacune personnes concernées,” était bien significative pour ne pas dire
plus. Il est pourtant vrai que les derniers mots ¢ ¢ moins que tels payemens
“ ne soient ou n'auraient été aulorisés par une provision expresse de la loi,”
constituent une espéce de défaite, mais toujours cette provision expresse de la loi
doit étre et était entendue svivaunt elle, devoir signifier wun Acte de la Légis-
lature Provinciule, vu que sans cela, cest & dire sans le consenlement et
Vautorité, (comme plus distinctement énoncé dans les progres et la promulga.
tion de la doctrine 4 une époque subséquente), des Représentans du peuple,
nuls argens prélevés dans cette Province ne peuveut &ire appliqués méme pour
les objets pour lesquels ils auroient été préalablement appropriés.

En excuse de n‘avoir pas méme voté le subside annuel pour I‘année (1822)
P Assemblée fit une Adresse au Gouverneur portant en substance que les pro-
cédés du Conseil Légisiatif (qui avait dans la Session précédente adopté certains
ordres permauens par lesquels il était déterminé qu'il ne discuterait aucun Bill
d= 1*Assemblée pour la provision de la liste civile @ moins que cette provision
ne fut pour la vie du Roi) ayant violé ses droits, elle ne pouvait plus voter 1aide
nécessaire. Klle concluait par ¢¢ assurer Son Excellence gnéausitét que cette
¢ Chambre sera réintégrée dans la pleine jouissance de ses droits et privileges
“ et gue Son [xcellence aura communiqué 4 cette Chambre l‘acceptation
¢ gracieuse de Sa Majesté de l°offre renouvellée de cette Chambre de voter
“ annuellement les dépensesdu Gouvernement Civil dans cette Province elle
““ ne manquera pas de décharger fidelement ses engagemens.”

La détermination de 1°Assemblée dapproprier annuellement et non autres
ment pour le soutien du Gouvernement Civil, et ses prétentions sur Uappli-
cation du fonds approprié, duns la vue d‘en déposséder . le Gouvernement, et
ainsi, sousle pouvoir dirigeant et appointant, de retrancher et exclure selon
son bon plaisir les offices publics, sans consulter le Roi, ont probablement
induit 1°‘Exécutif 4 introduire la distinction entre les établissemens permanens
et ceux locauxz. '

Ayant dans le revenu approprié ci-dessus mentioané un fonds permanent,
quoiqu‘insuflisant, pour subvenir aux dépenses de 1¢Administration de la
Justice et pour le maintien du Gouvernement Civil, il devenait, sous les cir-
constances du moment, nécessaire de déterminer quels étaient les établisse-
mens permanens appartenans a I‘Administration de la Justice et au Gouver-
nement Civil, qai devaient proprement étre 4 la charge du dit fonds autant
qu‘il pourroit aller ; comme aussi ceux, qui n‘étant pas compris dans son objet,
formaient une classe moins essentielle aux opérations principales du Gouver-
nement et devaient par conséquent &tre pourvus parla Législature locule.
Deld 1a dénomination d¢établissemens permanens et locaux.

La distinction des classes qui est née de la distinction des fonds n‘aurait
probablement jamais eue lien, si 1‘Assemblée par sa négligence & 1%gard de
ces derniers et en essayant d‘accaparer et diriger l4application du tout sans
distinction, n’eut pas forcé le Gouvernement d’adopter la mesure.

Cette distinction fut observée dans 1‘tat estimatif soumis 4 I‘Assemblée
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daos la Session de 1823, Les offices 4 la charge du fonds approprié et pers
manent se montaient 4 £32,083 11s 3d & la décharge de laquelle somme Son
Excellence informait la Chambre que le fond serait presque, sinon tont 3 fait,
suffisaut. La somme requise ponr les établissemens locaux se montait & £30,
225 19s 5d sterling et ¢’était & cette somme que se bornait la provision de-
mandée par Son Excellence a la Législature, ayant déja & sa disposition des:
moyens suffisans pour couvrirfa premiére, '

- La crise dans laquelle la constitution existante de la Province se trouvait
alors, parliatention des Ministres de réunir les Leégislatures des deux Cana-
das et que pourl'opposer il avait été dépéché deux des Membres les plus ac=
crédités de I’ Assemblée, (qui étaieut alors encore en Angleterre) chargés de
requétes, peut avoir eu probablement quelgque poids sur ce corps. La soma.
me requise fut votée, au moins & peu de chose prés, pourlesétablissemens
locavx. Mais en procédant au vote des deniers, I°Assemblée par une suite
de résolutions placées en 1éte de leur vote d'argent, annonga plus distincte-
ment que jamais ses prétentions sur tous les argens prélevés dans la Province.
Ceci peut étre qualifié de l'époque de leur maturité, Veici les résolutions
dout il est ici question. '

“ Re'soLu, Que c’est 1'opinion de ce Comité que nulle loi imposant des
¢ droits ou taxes sor les sujets de Sa Majesté dans cette Province, poar-
¢ yoyant d'une maniére générale des fonds pour défrayer les dépenses du
¢ Gouvernement Civil de Sa Majesté et celles de I’Administration de la Jus-
¢ tice oude la Légistature dans cette Province, ne peut étre considérée com-
¢ me conférant & qui que ce soitle pouvoir ou le droit d’appliquer les argens
€ quien prosiennent ou de faire aucune appropriation ou distribution sans le
¢ consentement et Pautorilé de la Législature.” .

¢ Re'soLu, Que c'est V'opinion de ce Comité que cette Chambre ayant
“ trés humblement fait l'offre & feu Sa Majesté le Ror Groree Trois de
¢ gloriense mémoire, de pourvoir aux dépenses du Gouvernement Civil de Sa
¢ Majesté d’accepter Uoffre de cette Chambre, et que sa volonté Royale 4 cet
¢« égard a été signifiée a cette Chambre par Son Excellence Sir John Coape
Sherbrooke, Gouverneur en Chef de cette Province, dans la harangue &
Pouverture de la Législature Provinciale le 7e. Janvier 1818, et que toute
¢ appropriation des argens publics ou d'aucune portion d'iceux au payement
*¢ soit des dépenses du Gouvernement Civil ou de I’Administration de la Jus- -
¢ tice, 'soit de toute autre charge publique de cette Province, sansla parti-
¢ cipation et le consentement de cette Chambre esi une violation manifeste
¢ des droits et priviléges de cette Chambre.”

¢ Re'soLu, Que c'est I’opinion de ce Comité, que cette Chambre a tou-
¢ jours été et est encore disposée de remplir fidelement ses engagemens en-
¢ vers Sa Majesté en accordant annuellement d Sa Majesté tout le subside né-
¢ cessaire pour défrayer toute la dépense du Gouvernement Civil, de I'Ad«
¢ ministration de la Justice et des autres objets de charge publique dans cette
« Province, quand et augssi souvent que cette Chambre en sera requise par le
¢« Représentant de Sa Majesté dans cette Province.” :

Beau moyen en vérité de ¢ remplir fidelement ses engagemens envers Sa Ma-

Jesté.”

P
- "
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Malgré que 1a Chambre eut consigné dans ses journaux ces prétentions si
pompeuses, elle ne se souciait pas de s’exposer au danger defvoir son Bill re-
jetté parle Conseil Législatif, en les y introduisant ; et d’un autre c6té elle
ne voulut pas envoyer de la Chambre au Couseil un Bill gui semblerait se dé-
partir de ces prétentions. La clause d’appropriation fut en conséquence
couchée en ces termes.

¢ Lt qu’il soit statué que les argens ci-aprés mentionnés et appropriés se-
¢ ront pris du et chargés sur le fonds général ¥ de la Province, provenant
¢ d’aucuns Acte ou Actes en force en icelle et d’aucuns des revenus de Sa
¢ Majesté applicables aux objets ci-dessus mentionnés.”

On s’imazina dans ’Assemblée que les termes de FONDS GENERAL
de la PROVINCE étaient assez completement explicites pour inclure leuors
prétentions sur le revenu approprié. Le Conseil Législatif les considéra
comme ne comprenant que ces argens seulement, qui étaient non-appropriés,
et comme telsa la disposition de la Législature, et nul autre. Le Conseil
Législatif passa donc le Bill qui ensuite regut la sanction Royale.

Le Bill pourvoyait pour les établissemens locaux par items. L’appropriation
n’étant que pourl’année seulement,mais comme (quelqu’en ait pu étre I'inten-
tention) il n’affectait pas légalement le fonds permanent pour le soutien-du
Gouvernement ni aucun autre que les argens non-appropriés dont la direction
et ’2ppointement était le droit incontestabie de I’ Assemblée, et il passa.

Ainsi donc jusque la I'Assemblée s'était efforcée d'emporter d’emblée son
point de diriger et appointer Papplicalion du fonds permanent et approprié aa
soutien du Gouvernement Civil, en le soutenant comme son droit, mais sang
accuser I*Exécutif de prétentions illéguales par sa résistance & sa volonté 4 ce
sujet. Le Bill reconoaissait virtuellement 'appropriation du fonds perma«
nent, ainsi que le droit de I’'Exécutif d’en faire I’application.

Mais dans la Session de 1824, les choses furent poussées bien plus loin que
jamais. Dans I'état estimatif envoyé & I’ Assemblée, la méme distinction entre
les établissemens permanens et locaux avoit été observée comme dans la Ses-
sion précédente. La Chambre s’était contentée de voter lessommes demane
dées et pas plus, déclarant par une résolution “ gque n'étant pas requise par
¢ Sa Majesté ni par son Représentant dans cette Province de pourvoir a1 la
¢ dépense totale du Gouvernement Civil, de IAdministration de la Justice
¢ et des avtres charges publigues pour la présente année, mais seuleuent &
¢ une partie de ces dépeanses, s’abstient par cette seule raison de pourvoir & la
¢ totalité de cette dépense, et qu'autrement elle y aurait volontiers pourvue.”

Dans cette Session, cependant, quoiqu’on ne Jui demandat pas plus que ce
qwon avait fait dansla précédente, elle voulut, qu'on le lui demande ou pon
que ce soit bien ou mal, voter la totalité de la liste civile d'un bout A l’autre’
?‘écrarant par une' résolution ¢ qu'elle ne doit pas accéder 2 la demande 3 ell;

actuellement faite de ne poursoir qu'a quelques unes de ces dépenses tant
¢ quele Gouvernement Colonial persistera dans la prétention tllégale de dis-
¢ poser d’une mauniére permanente sansla concurrence de lg Législature, d’ape
¢ portion considérable annuellement variable du revenu public.” Er: con-
séquence toute la liste fut passée en revue d’un bout & I'autre réduj

- sl > sant les
* Voyez Note (A) i la fin., v
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salaires d'un guart et s'arrogeant de' nouveau l'exercise du droit dirigeant et
i_zppointc}zn}t, qui, 3 Pégard du fonds approprié, était resté dormant dans la Ses«
sion precedente.

Le lecteur a vu ce qui s’entendait par cette concurrence de lg Législature,
dans son application au fonds approprié,—savoir ; 1& prononcé absolu de I’As-
semblée. Cette prétention illégale, dans laquelle on persistait, [n’'était auotre
que la résistance a I’assomption dépossessive en vertu d’un droit que I’Assemblée
s'était arrogé de diriger et d’appointer. ] '

Le Bill a ce sujet envoyé au Conseil Législatif fut rejetté comme les autceg
dont il a été ci-devant parlé. '

Tel était 1btat des prétentions de 1'Assemblée & la cidture de la Session de
1824 :—Appropriations annuelles pour la totalité de la liste civile et contrdle
absolu et illimité sur le fonds approprié dans la direction et appointement
spécifique de son application. Cette derniére doctrine, qui avait para assou-
pie pour un tems, reprit tout a coup une telle vigueur que dans I’opinion de
PAssemblée, méme persister a y résister devenait une prétention illégale, Au-
tant pour la tolérance (‘démocratique) !

On a vu ce qui, suivant le sens de 1’Assemblée, est la manidre constitutios
nelle de pourvoir au soutien du Gouvernement Civil de la Province. On a
parcillement vu que la maniére dont la demande a été faite au nom du Roi par
Sir John Sherbrooke, de voter la dépense annuelle ordinaire d’une maniére
constitutionelle, avait été pervertie parl’assemblée en un appel & cette assem-
blée de voter annuellement les dépenses du Gouvernement Civil, Le lecteur
a encore vu la maniére avec laquelle on s’est conformé méme a ce dernier ap-
pel supposé de voter annuellement, aussi bien que I'origine et les progrés de
Yassomption dirigeante et appointante, et de la tentative de desapproprier le
revenu approprié appartenant au Roi, depuisl’époque on cet objet devait avoir
é16 englobé sous la dénomination générale D'ARGENS PUBLICS, jusqu™a celle ou
la résistance soutenue contre ces empiétations est deveunue, dans I'opinion
avouée de I’'assemblée une prétention illégale de la part du Gouvernement de
Sa Majesté, ’ ) o

Tel était la sitvation des affaires (et c’est au lecteur & déterminer par1'a.
gence et les prétentions de qui) lorsque 'administration (par le départ da
Gouverneur en Chef pour I'Angleterre en vertu d’un congé) échut au Lieute«
nant Gouverpeur, Sir Francrs Burron : charge qui n’était certainement rien
moins qu’enviable. ’ ]

_ Ce serait perdre son tems que de 'employer 4 discuter le Bill de subside
passé par VAssemblée dans ’année 1825, Le Lieutenant Gouverneur le
croyait sans dounte constitutionoel ou- bien il ne Iui aurait jamais donné sa
sanction ; et Sir Francis Burton, n’était pas non plus le senl de cette opinion,
La mani¢re décidée avec laquelle, apres Ja passation du Bill, il informe le Mi-
nistre ‘“ que la mésintelligence qui avait si longtems subsistée entre les Corps
¢¢ Législatifs relativement aux matiéres de finances avaitété terminée & I'amia-
¢ ble” est bien indicative de la persuasion ol il érait que l'arrangement dé-
siré s'btait effectué, mais aprés tout d quoi case monte-t-il ? "Qu’il v avait

‘peut-étre une apparence (et on verra tout i I'heure que ce n’était rien de plus,
quand bien méme on admettrait, dans ce cas-ci seulement, I'exposé de 'an=
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clenne Gazette) d’un arrangement sans gardntie de sa étabilité-:—arrangé.me:i?'
qui pouvait, aux yeux du Lieuten.ant-GoEl‘vex:neur, agxgsant d’aprés son melllqu
jugement.et pour le mieux, paraitre sat_lsfalia[.\t—l—mals cepen.dant non tel que
Son Excellence aurait sanctionné s'il avait précisement comprisles vues du Mi.
nistre 4 ce sujet—non cet arrangement q?e.le Mml.stre 'a.valt’ en contt/ergpl’a‘j
ion, ni en conformité ¢ des instructions spegla,les qui avaient été Ad_on’nees par
¢ Pordre de Sa Majesté an Gouverneur Général dans ses dépéches du 11
¢ Septembre 1820 et du .13 Septembre 1821.” p’est le manque d'uné
pleine connoissance et possession de ces instructions qui constitue actuellement
1a défense du Lieutenant Gouaverneur auprés du Ministre pour avoir sanctionné
ceBill ; car avec la connoissance et la possession de telles instructions spéciales
données par L’orpRE DE SA Mayeste’, il n'aurait jamais voulu le faire etoi
aucnn de ses amis ni ceux qui lui voulaient quelque bien, n'auraient pu vouloir
Pinduire. a y contrevenir, o

Sa réponse & une adresse du 19 Février 1825, par laquelle I’Assemblée Jui

demandait communication des ¢ Instructions, dépéches ou parties d’icelles
¢ relatives A la provision convenable et permanente pour le Gouvernement
¢ Civil, comme mentiouné dans la harangue du Gouverneur du 16 Décem-
¢ bre 1820, et dla provision pour le méme objet durant la vie du Roi du
¢ 11 Décembre 1821,” et consignée dans les journaux de la Chambre
¢ fait foi qu’il ne les avait pas., Qu’elles étaient néanmoius en existence, ne
peut étre révoqué en doute, vu que la lettre do Lord Bathurst du 4 Juin,
met fin & toute question qui pourrait s’élever & cet égard.
. Lorsque donc, I'ancienne Gazette parle de ¢ mésintelligences ainsi si pernie
¢ cieusement RENOUVELLEES,” (faisant allusion 4 la dernigre Session de 1826 )
et observe que ** toute la Province en approuvait lu TERMINATION” (se référant
a la Session de 1825) “ et regrettait de les voir RENAITRE,” il fulsifie le cas.
Elles n’ont jamais été terminées, quelqu’en ait été 'apparence dans le tems.
Elles ne pouvaient jamais I’étre, jusqu'd ce que V'arrangement ait été effectuéd
conformement aux instructions spéciales ou, jusqu’a ce que Lord Bathuyrst ait
jugé a propos deles révoquer et de ne plus insister sur leur exécution’; ce que
la lettre & laquelle il est fait allusion, montre avoir été bien éloigné de I'inten=
tion de sa Seigneurie.

On ne peat pas dire non plus que la mésintelligence ait été renouvellée, vu
que la lettre du Lord Bathurst fait voir que, loin d’8tre parvenue une termi-
nation, elle n’avait pas méme été suspendue et encore moins terminée ; mais
quéeffectivement elle était encore dans le méme état, et peut.dtre méme pire
qu'auparavant. Les ¢ {ostructions spéciales” données “ pAR L'ORDRE DE SA
¢ masesTe’ au Gouverneur-Général” n‘ayant pas &té cousultées ot faute d'y
avoir adhéré, sa seigneurie dit que il w’est pas en son pouvoir de considérer
¢ cet arrangement (le Bill) comme en aucune manitre satisfaisant.” La
mésintelligence ne pouvait se terminer sans la perticipation du Ministre, Que
ces iustructious n’ont pas été consuliées et quéon n’y ait pas adhéré, personne
pe prétend ou n‘a voulu prétendre que le blame en tombait le moindrement
sur le Lieutenant-Gounverneur, puisqu’il nen avait pu troaver 3 |Ia place ol
on avait tout lieu de s‘attendre qu‘elles devaient &tre, mais o) on ne les trou=
va pas. Mais toujours, comme elles existaient, quoique le Lieutenant-Goga



_xerpeur ou toute autre personne a sa place ait "pu faure, dans I‘espérance et
"dans la vue de bien falre, sil s‘est fait quelque chose neanmoms, en contra-
diction 4 ces instructions ou sans s’y conformer, celan‘a pu en aucune mamere
terminer la mesmtellzgeﬂce. La tentative de voulou‘ faire paraitre que la mé-
smtellwence était ferminée par le Bill de subside passé en 1825 et renouvellee
parla rejection de celui de la derniére Session 1826, est donc tout d‘ane piece
avec toutes les autres matiéres mentionnées comme ayant quelque liaison avec
ce su_]et depuis le commencement, et il est impossible de se méprendre sur le
but qu’on se propose dans ce moment en les remettant sur le tapis.

Quelque soit I’ mterpretatlon que I'on puisse donner au Bill de subside pas-
séen 1825, rien nest plus certain que le Licutenant-Gouverneur était bien
Join de le comprendre dans le sens de 1Aqsemblee, ou plutét, comme I’an-
cienne Gagette peut le faire. Son Excellence elle-méme n‘entendait pas céder
-le moins dumonde a 1’assompt10n dirigeante et appointante dans le sens auquel
il a été fait allusion. Loin de s’'imaginer que cette assomption était virtuelles
‘ment et décidement exercée sur le fonds approprié, il ne vit aucune raison de
‘soupgonner qu'il était exercé de fait et d‘intention sur le subside, en aide du
dit fonds accordé sur le revenu non approprié, antrement que dans la, directi-
‘on générale que cétait ¢¢ pour les fins de défrayer les dites dépenses du Gou-
¢ vernement Civil de cette Province et de I'Administraiion de la Justice
¢ dans jcelle et les autres depenses de la dite année” (1825). Lfaide était
_en effet indéfini, mais le Bill n‘était pas entravé par les assomptions dzrzgean-
tes et appomtantes et les termes englobans d’argens publics et de fonds general
'y étaient entiérement omis. Qu‘bxque Sou Excellence ne fiit pas en possession
des’ instructions mentionnées dans la lettre da 4 Juin 1825, dans lesquelles
il aurait vula NE cEssITE' sous laquellé le Gouverneur en Chef en conformité
(des ordres du Roi, avait -été obligé d‘agir depu1s 1820, nen était pas moms
convaincu que le contréle surle fonds approprié appartenait exclusivement &
rl‘Execu’cxf et quen conséquence il n‘aurait pas souffert qufil y fut touché.
En sanctionant le Bill, il était, comme il se voit dans sa lettre au Lord Bui-
hurst, dans la persuasion la plus intime, que 1‘Assemblée par le Bill de
subsxde avait *¢ décidement reconnu le droit de la Conronne de disposer du re-
¢ wvenu provenant de la 14 Geo. ILL. chap.88” et q’uainsi son intégrité n‘é-
talt d’aucune maniere compromlse.

. 8i, donc, d‘un cété le Lieutenant-Gouverneur, en donnant sa sanction &
ce Bill, avait congn que la dlSpOolthD exclusive du fonds approprié était dé-
ezdement TeconnuUe appartemr a 1‘Exécutif et que son intégrité n‘étajt en aucune
mmaniére compromise ou affectée; et si lAssemblee, (dont les pretentlous,
sous les assomptions dirigeantes et appointantes n ‘étaient aussi de son c6té
nullement affectées et restaient dans toute leur vigeur et force telles qne con=-
siguées et non rappelees dans ses journanx) mniait d un autre cété quiune telle
admission fut méme virfuellement et encore moins décidement reconnue dans le
Bill,” et soutenait qu'elle navait pas eu la moindre idée d’admettre que Iin.
tecrrlte et le contréle dujonds approprié devaient &tre laissés exclusivement au
Pouvonr de I‘Exécutif, la mésintelligence était en réalité bien loin d‘étre termi-
née. Les parties étaient en effet plus loin que jamais de bien s‘entendre, puls-
quel'une et I'autre procédaient sous une .conception erronée de leurs vues réci-
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“progues 3 circonstance qui ne pouvait manquer de conduire a un éclaircissement,
Quoique 1‘Assemblée nait pas présenté 1*Adresse aa Lleuteuan_t-Gouve‘rnet,Jr
pour tui rendre compte des 7éductions dans le montant du sui‘E)51de requis pdr

‘16tat estimatif, les circonstances subséquentes prouvent tres positivement
que le pouvoir excluant était en action, certains offices ayant ete omis dans les
votes de I'Assemblée, lesquels, quoique mon spécifiés dans le Bill, étaient ce-
pendant consignés dans les Journaux de la Chambre, auxquels,‘comme loé
obligatoire pour I' Exécutif dans cette matidre, on devait s‘attendre 4 ce que ce
dernier se référerail et se guiderait en conséquence dans l‘application dela
totalité de la somme mentionée dans le Bill. )

Si le Lieutenant-Gouverueur aurait ou non consenti 4 &tre guidé par les
votes de I’Assemblée tels que portés dans les journaux, dans le cas ou il au-
rait continué 4 la téte de PAdministration da Gouvernement et ol il aurait été
libre de suivre son opinion, sans égard aux vues du Ministre, c‘est ce qu'il
est bien difficile de décider. Lfancienne Gazette s‘explique distinctement 3
cet ézard et dit que 1‘assemblée s‘attendait a ce qutil le ferait indubitablement.
Fn supposant que son attente se soit trouvée frustrée, ce qui nest pas chose
trés improbable (car quelquait été lppinion du Lieutenant-Gouverneur
quant & la convenance de coosulter les votes, il n’aurait jamais voulu, en toute
probabilité, les considérer comme loi au point d'exclure de la liste civile ou d’a-
bolir aucun office, que le Ministre dans une occasion précédente et par 1‘ordre
du Rol, avait expressémeut refusé d’exclure et d‘abolir, mais bien au contrai=
re avait expressément signifié étre nécessaires au Gouvernement Civil de la
Province), la mésintelligence se serait renouvellée, & moins que 1’Assemblée
n‘ait abandonné in toto les prétentions dirigeantes et appoinlanies, ce que
cependant, nulle de ses procédures ne paraissaient indiquer.

En tons cas le renouvellement, (comme s‘exprime 1‘ancienne Gazette) de la
mésintelligence auvrait eu lieu lors de la derniére Session (1826) quand bien
méme le Lieutenant-Gouverneur fat resté 4 la téte de I*Administration da
Gouverpement. Quelque déplaisant quéil eut été pour Son Excellence de re-
fuser sa sanction & un Bill semblable en forme et en substance & celui qu'il
avait sanctionné dans la Session précédente, il eut été, d‘aprés la lettre que
Te Lord Bathorst lui avait adressé du 4 Juin 1825, dans la ne’cessite’ de le
faire, & moins qu'il ne fut parvenv A prévaloir sur sa seigneurie de changer
déopinion—événement bien peu probable, daprés les progrés que les préten=
tions ci-dessus axposées avaient faits dans les sept années précédentes, qui ne
pouvaient pas avoir éhappés & I¢attention de sa seignenrie.

Le renouvellement prétendu de la mésintélligence lors de la derniére Session
ne pouvait avoir été évité, dans quelque main qu‘ait eté placée 1‘Administra-
tion du Gouvernement ; la méme NE'CEssiTE' (telle que mentionnée dans Ia
lettre du Liord Bathurst) gni ¢ avait été imposée au Gouverneur-Général”
dans les dépéches de 1820 et 1821, existait encore dans toute sa force. ILa
réprobation de la part du Mivistre du Bill de subsides de 1825, est attribuée
par l‘ancienne Gazette au defavt d’information correcte, avec quelques insiua-
tions que des informations fucorrectes avaient été données 4 sa seigneurie.
Mais qug]que soitla'nature des inform'atior.ls gui ont pu ou non parvenira sa
selgneurie sur ce sujet par d’autres voies, il est évident que sa seigneurie ne
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pouvait étre sous Iinfluence d‘aucune erreur au sujet de ses propres dépéches
de tSeptembre 1820 et de Septembre 1821, et ce n‘est qu“a celles-la seules
qufil se référe dans sa dépéche du 4 Juin 1825, dans laquelle il exprime sa
réprobation du Bill, parce qu‘il n‘y était pas conforme.

Attribuer le renowvellement de la mésintélligence an défaut d‘informations
correctes ou de fausses informations, est donc purement gratuit et ne conduit
arien, les motifs de la réprobation du Bill par sa seigneurie réposent entiére-
meut surses propres dépéches & des dates antérieures de cing et quatre années
et dont il était en pleine et entiére connaissance. Dans le fait, le mal quel
qu‘il soit, ne doit pas étre imputé 2 un défaut d‘information oua des informa-
tions incorrectes données au Minisire, mais bien plutdt vice versa—a un dé-
faut d‘information du c6té du Lieutenant-Gouverneur, non par sa faute, et ce
serait peine perdue inutilement que de chercher & découvrir'a qui est la faute,
s’ily en a quelque part, puisque quand bien méme elles auraient été dans la pos-
session du Lieutenant-Gouverneur, l‘ancienne Gazette ne pourra pas dire que
I’Assemblée aurait agi différemment pour se conformer aux vues du Ministre,
qu’elle n’a fait sans référence aux dépéches, dont la substance lui avait d’a-
vance été communiquée sans effet, parle Gouverneuren Chef dans sa harangue
du tréne. La connaissance et la possession pleine et entiére des ¢ instructions
¢ spéciales qai avaient été donnéés par L'orDRE DE SA MasesTE,” aurait imposé
au Lieutenant-Gouverneur la nécessité de refuser sa sanction au Bill. La
mésintelligence préexistante aurait, il est vrai continuée, mais sans avoir
empirée ; tandis que la terminaison apparente n’ayant rien de réel et n’étant
fondée que sur un mal entendu, comme il 2 été montré, devient une source ad-
ditionnelle de discorde et éloigne plus gue jamais les parties du terme deleurs
débats.

L’ancienne Gazette admet en substance, que sous aucunes circonstances
on ne pouvait s’attendre 4 ce gu'on aurait suivi une autre marche, puisque
c’eut été ¢ abundonner son droit héréditaire—la prospriété absolue dans ses
¢ biens et effets—en un mot se promulguer le seul peuple.depuis le détroit de
¢ Magellan jusquw’ @ la Baie d’ Hudson indigne d'un Gowveruement libre.” Dites
plutét, son droit hérédiiaire de désapproprier un fouds approprié appartenant
au Roi!—de le déposséder de son droit dans le fonds et de faire pronouncer &
son Gouvernement Colonial sentence contre lui-méme, comme le Gouverne-
ment mixte le plus précaire et le plus instable de I'univers, et comme tel le
plus indigne et le plus incapable de prendre rang méme parmi ces Républiques
chancelantes qui s’élévent sur ce contenent.

Le sens clair et littéral de la lettre du Lord Bathurst est aussi perverti dans
I’article de I’ancienne Gazette qui fait P’objet de cette disscusion. Par exem-
ple il y est dit ¢ s¢ le Lord Bathurst avait eu des informations correctes, il n’au-
¢ rait pas pu parler du revenu prélevé sous pEs Actes CoLoNtAUX, comme
¢ btrant le seul revenu & ta disposition de la Législuture Coloniale.— Il n’auroit
¢« pu parler de tous les revenus permanens comme déjd appropriés ce qui n’a efn=
¢ core jamais été prétendy.” Sans entrer dans le mérite intrinseque de ces pro-
positions quant an fonds, il suffiit de nier que sa seigneurie ait dit telles choses.
Y.ord Bathurst a parlé durevenu * connu sous le NoM DE REVENU PERMA=-
¢ nent.” Lorsqu’il est mention dans cette Province du revenu permanent

v



Pégard de laliste civile, il est bien compris que ce revenu consiste d’sl,DS. l,eg
droits imposés par’Acte du Parlement de la 14e. Geo. III."c.hap. 88, qui
établit un fouds permanent pour le soutien du Gouvernement Civil de la Pro.
vince. Nous distinguons particuliérement ce revenu par le nom de Teveny pere
manent ; étant defait notoire qu’il y a d’'autres revenus sous des Actes tang
Coloniaux que Britanniques, qui n’étant pas appropriés, sont ala di_sposj;ioq
de la Législature. : .

Lord Bathurst ne dit pas ni ne veut dire par cette lettre, ¢ que tousles re.
£ venus permanens étaient déji appropriés ; sa seigneurie parlait du reveng
¢ provenant de la 14e. Geo. ITI. chap. 88, qu'il cite spécialement et de
pulautre. Il dit ¢ Le Gouvernement Exéculif a envoyé un ctat estimatif
€ dans lequel il wa &té fuit aucune distinction enfre les DE'PENSES CHARGEE'S
¢ syr LE REVENU PERMANENT de l¢ Couronne et celles qui restaient a &fre
¥ pourvues des revenus pRE'LEVE’S sous LES AcTEs CoLoNrAux.” Sa seigneu-
rie n’est pas aussi explicite qu’il aurait sans doute été §’il avait été in«
terpellé de nier les propositions mises au jour.dans ’ancienne Gazette. Sion
observe que le reveuu provenant de lu 14e. Geo. 3, est particuliérement dé.
signé, les six derniers mots de sa seigneurie ¢ (revenus prélevés sous des Actes
Coloniaux)” ont un sens’plus étendu qu’ils ne paraissent avoir au premier abord,
et signifient en général la totalité des revenus mon-appropriés de la Province,
d’une nature tant permanente que temporaire, qui restent & la disposition de
1a Législature, soit qu’ils soint prélevés sous des Actes Britanniques:-ou sous
des Actes Coloniaux, mis en opposition avecle revenu approprié et perma-
nent.

La lettre de sa seigneurie est trés explicite et décisive en deux points - le
premier—que le revenu provenant de l’acte cité, constitue un fonds apparte:
pant exclusivement au Roi, et applicable par lui an soutien du.Gouvernement,
Civil de la Province * Le second—que ce fonds constituant ¢ le revenu per-
manent du Roi a de certaines charges qui lui sont assignées,” Quelqu’inconsis-
tence que l’écrivain de Darticle dans I’ancienne Gazette de Québec puisse
imaginer dans I'objection du Lord Bathurst contre la ¢ forme” de 1’4tat estimas
tif envoyé en bas en 1825, que cet écrivain prétend &tre en substance la méme
que ceux de 1819, 1821 et 1822, il n’en est pas moins vrai que dans =tous,¢e)ss
états dans le premier comme dans le dernier, le revenu permanent dont il est
question, est inviolablement considéré comme appartenant exclusivement 4 la
Couronne, et comme tel applicable par elle généralement & la décharge de la
semfn(:, totale requise par le ?roux:emement pour la dépense de l'année. Ce
waété en effet que dans 'aunée 1823, que 'les prétentions dépossessoires
et le refus de octroi .d"un subsu:_]elalgttrement qua des conditions dirigeantes
et _appomtantes, conditions c,on§_1derees par les autres branches étre ipconsti-
iutionelles, et comme telle,s eguwalthes a un refus positif de tout aide, que 1e
‘Gouvemen}en’g gest trouvé dans la nécessité de déterminer quels seraient les
_ch.a_rggs.,asszgnees. ou les etabllssex.nensA qui, suivant Vintention et le sens de la
loi qui pourvoit au fonds, devaient étrea la charge de ce fonds. La lettre
du .Lo,rd Bathurst fie J‘mE\. 1825,_1,)1'.0.u_ve,b1en. positivement que cette mesure
avait son ap'plrolzai’;wn. Si on ne l_a_vaxt pas fait plutét qu’enl 823, il est pos-
sible que c'ait été parce qwon avait espéré. que les mesures de I’Assemblée
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én aurajent préveni ld nécessité. Une fois adoptée, il est certain que, si élle
’a pas été ordonnée én premiér lieu par sa Seigneurie, (car il n’en parait au-
cune indice parles documens publiés) au moins est-il certain qu’elle a eu son
approbation décidée, autrement il n’est pas probable que le ministre aurait
aussi fortement desapprouvé la déviation aux états estimatif des années pré-
cédentes, dans lesquels les charges permanentes sur le fonds permanent étaient
distinguées et spécifiées.

I’Ancienne Gazette avance encore gue, faute d’information correcte, Lord
Bathurst & ¢ confondu deux choses parfaitement distinctes, les résolutions et les
¢ vobes de I Assemblée, qui ne lient pas LEcALEMENT Pevbeutif et Uacte de sube
¢ side qui .seuL le lie.”” Sa Seigneurie ne les a pas confondues, Il cite les
mots ¢ montant des votes” probablement d’aprés la lettre du Lientenant Gou-
verneur & ce sujet, et alors il procéde 4 Pexposé de ses objections au_Bill,
dont il cite une sentence, et de la maniére dont il envisage le tout. Mais
quand bien méme sa seigneurie I’aurait fait il n’aurait pas eu un si grand tort 3
puisque, indépendamment du Bill, les votes de la Chambre, comme il a été
déji observé, sont-censés, dans l'opinion de la plus part deses membresy
constituer une loi obligatoire pour PExécutif, dont l¢infraction donnerait nais<
sance a chaque Session subséquente & de nouvelles querelles et 4 des mésintel~
ligences sans fin. ; 1

Une des raisons alléguées au soutien de la doctrine dépossessoire est afin que
ces argens ne soient pas appliqués au payemeont de personnes qui ne rendent
aticuua service 4 la Colonie, on méme ny résident pas. Dtanciens services ne
doivent-ils donc compter pour rien ? Ces individus, s‘ils s‘en trouvent quela
ques uns, ont du sans doute avoir quelque droit a la faveur Royale avant
d‘étre revétus doffices et dobtenir des salgires. Mais supposons méme que
ce ve soit pas le cas, ils sont en possession doffices sous autorité du Souve-
rain et out sa fol qu‘ils n‘en seront pas dépossedés sans quelque compensation,
Est-ce que la fof dn Souverain ne doit compter pourrien ?, En outre, il a été
expressément signifié, et cela parson ordre, que quelques uns de ces offices
quon a essayé d‘éteindre par I‘exercice du pouvoir excluant, sont, dans son
opinion, nécessaires @ la marche du Gouvernement, nonobstant toute opinion
de I‘Assemblée & ce contraire. , -

Il uéy a pas le moindre doute quon aurait en tout tems tons les égards qué
mériteraient de justes représentations a ce sujet comme & tout autre, mais il
faut qu’elles soient hasées sur la justice due 4 1%individn comme suor celle due
au public. Le Gouvernement local ainsi que celui de la mére patrie ne refu-
seront jamais de remédier aux abus,—mais que ces remédes ne soient demanw
dés que contre desabus, avtrement ilsen deviendraient eux mémes de bien
plus grands s‘ils étaient improprement appliqués. s

Ce nfest pas I¢intention ici de réfuter les tableau calamiteux que fait 1‘an
cienne Gazette de la situation de la Province et des embarras. dans lesquels
nous nous tronvons plongés. Ils peuvent étre considérables, mais la Province
n‘en est pas moins daus un état florissant et il suffit de lasimple observation de
chacun pour s%n convaincre. - 11 est bien vrai que le Gouvernement est en
effet retardé dans ses opérations, ‘ce qui se ‘doit aux prétentions ci-dessus exe
posées, et les'améliorations publiques doivent en conséquence s‘en réssentir jusa
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qu'a ce qu‘on en vienne 4 nn accommodement. Siles maux‘sont parvenus ay
dégré tel que représentés dans 'ancienne Gazette, la Prqvmce est certaine.
ment dans un état déplorable ; mais le reméde en est bien simple et 4 la portée
de I°‘Assemblée. Qu'elle cesse d’aspirer & la souveraineté absolue de la Pro.
vince et qn‘elle se contente de la place que la loi lui assigne comme branche de
la constitution.

En méme tems faisons bien comprendre la véritable question aux habitang
du pays comme le pas le plus important vers un éclaircissement hon et durable,
Il existe dans la matiére elle méme un principe de rédemption qui doit atqué.

“rir de la force si le peuple en est seulement bien informeé. Qu’on adopte les
moyens de mettre les personnes éclairées et quiont le plus de poids dansles
compagnes, en état de comprendre le point précis en dispute. Que chacony
prenant intérét cherche des informations & ce sujet et communique franchea
ment et sans crainte celles qu'il peut posséder lui méme avecsa propre opinion,
Que le respectable Clergé dans toutes les Paroisses de campagne-eu soit mis en
possession afin que convaincu de la justice de la cause (et ce n'est que sous le
point de vue de justice que la question doit leur étre présentée) et guidé par
leurinclination et par leur devoir envers le Rol, chacun deux déclare candide«
ment son opinion, leur influence dans une cause équitable, et elle ne doit étre
requise dans aucun autre, est décisive. Les droits du Clergé et de 1a Couronne
sont alliés etinséparables—et sont également inviolables. Le maintien et sou-
tien des droits de1‘un sont le gage de la stabilité de ceux de 'autre.—Le ren~
versement ou linvasion accompagnée de succés des droits du Roi, laisseraient
ceux du Clergé sans sure garantie. Mais encore une fois, ce n‘est pas tant
dans ce sens que d‘aprés simple conviction de la justice du cas, qutil est 4
désirer que ce corps respectable réfléchisse et raisonne sur ce sujet,

Qu‘un chacun qui peut penser et raisonner par lui méme sar ce sujet parle
hardiment, sans se laisser intimider par la multitude qui, égarée par de faux
signaux et fiere du nombre, crie le plus haut, et qui s’imagine que parce
guelle fait le plus de bruit et que la supériorité numérique est de son coté, la
raison P’est pareillement et qu’elle 1emporteraa la fin. Que personae ne sou-
mette son propre jugement parce qu’il ne peut parvenir 4 convaincre son ad.
versaire ; nine céde au préjugé obstiné, cette opinion qui ne céderait pasa
la force de I'argument. Mais que surtout personne ne désespere de la cause
parce qu'elle est entourée de difficultés. Elle finira par triompher parce
qu'elle est celle de la vérité.

Qu'on se souvieone que ce n’est pas parce que le Roi dont nous sommes les
sujets, porte une Cour,onue, tient en main un sceptre (quine sont que des
emblémes de la Royauté) et est investi du pouvoir que nous devons respecter
sa personne et ses droits.  Regardons le tel que tout Sujet Britannique doud
de raison doit le regarder.—Comme I'individu que la providence, pour notre
bonheur et notre protection d tous, a placé dans un poste éminemment exalté et
-vraiment honorable comme Chef Magistrat du Royaume, mais qui lai impose
des devoirs accompagnés de soins continuels et de “soucis pénibles :—Comms
Vindividu qui est chargé de’auguste responsabilité de maintenir 3 lui seu) yoe
det‘s Branches de la C,onstitu.tion\et du pouvoir Exécutif de notre patrie, et
-qui a ce titre, a undouble titre & notre confiance, 4 notre respect et & notre
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econnaissance.—Que s'il était possible qu'il compromit ces droils que nous
appellons les siens, mais qui appartenant plutét 4 la Royaute’ quau Roi luk
méme, sont essentiellement les NOTRES et pour NOTRE propre AVANTAGE, il
mettrait Nos droits en danger et en cela Nous ferait une grande injustice.—Que,
11, est dans Vobligation de soutenir inviolablement et d’ue main ferme non
seulement sa propre part, (comme Roi) dans la constitution, mais encore la
conslitution dans TouTE soN INTE'GRITE et de la transmettre immaculée 3 son
Successeur et & Nos descendans comme leur patrimoine le plus cher et le plus
précieux.—Que nos droits et nos libertés ne sont pas moins concernés dans s¢
fermeté que dans celle de nos Représentans.—Que la faiblesse, toujours un
vice dans ceux dout les devoirs, subordonnés aux siens, sont déterminés par
la loi, serait en LuT -encore bien pis.—Enfin que c’est le devoirde tout sujet
qui a une téte pour penser et un cceur pour sentir, de rechercher dans un es«
prit calme ct impartiale, si, dansla dispute dans laquelle la Législature est
engagée, le Roi et ses serviteurs agissans sous son autorité sont, par des mo-
tifs illégaux, vicieux et corrompus en contestation dans une mauvaise cause,
- pour un objetinjuste et inconstitutionnel ; ou si au contraire ils ne sont pas
occupés & repousser une agression injuste et inconstitutionnelle et & maintenir
4 bon droit et vertueusement constitutionnel ce qu’ils ne peuvent abandonner
guwavec la souverainneté de la Province.

Pour,adopter dans la matiére actuelle quelques uns des derniers mots de
notre immortel Nelson, dans un conflit important d’'une autre nature, dans
lequel les droits de worre Roi et de NoTrRE pays sontaussi vu enjeu, on
peut, dansla crise da moment proclamer avec bien de I’apropos que ¢¢le pays
¢ Sattend a ce.que chacun fasse son devoir.”’

Si on abandonne ce point, il est difficile de prédire quel autre point d’impor=
tance majeure sera l‘objet de la prétention suivante. La concession d’un
droit & un antagoniste présomptueux est souvent faussement interprétée par
lni en un droit de compter sur la concession ultérieure d’un autre droit, pourva
qu'il persiste dans ses prétentions. Quelque lenteur que les autoritéslégis=
latives peuvent mettre & parvenir & un compromis équitable et permanent (car
3 moins qu’il ne soit permanent il vaut mieux qu’il n’y en ait pas) sur cette ma~
tiére si importante sous un point de vue constitutionnel, il est certain que les
serviteurs responsables du Roi, ne peuvent s’oublier ni n‘oublieront le respect
qu'ils se doivent 2 eux mémes et leurs devoirs envers leur maitre au point de
permettre dans cette question que les droits communs de Sa Majesté, de leur
patrie et de tous les Sujets du Roi dans cette Province comme en faisant
partie, soient le moins du monde compromis. Leur détermination ne peut avoir
été que la conséquence d’une mure délibération et d’aprés une connaissance
pleine et complette du cas sous tous ses rapports, et il y sera sans doute perses
véré avec sagesse mais aussiavec fermeté.
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1t convient cependant d’observer que le Conseil Législatif en passint ce Bill protesta
fortement confre. Ce qui suit est extrait des Journaux de cette Chambré:—

Resoru, ¢ Que le Conseil Leglslﬂll’f voit avec grande lnqmetu.de et surprise, gue les
¢ Rills envoyés.de I’ Assemblée, in(itules,.“ Acte pour metlre Su Ma.zfzs'te en état de .(leﬁ'izyayj
¢ getatnes arrérages de dépenses qui appagv’t;ennenl‘ au Gouvernement Civil de la Province., et
¢ gcte qui approprie certaines sommes & Argens @ 1 effet dg mettre Sa Majgtc en état de’de.
¢ frayer certaines dépenses du Gouvernement Civil de Sa Majesté en c,elt_c Provincs pourl an-
s ‘née 1823,” renferment des maltiéres susceptibles de beaucoup d’ohjections, en ce quils
¢ pccordent des Argenssur les FFonps GENERAUX DE LA an_rmcr}. des fonds d’une-seni-
¢ blable dénomination n’existan( pas légalement, et en ce gue ies Titres, les Préambules et -
Jes Clauses d’Octroi et d’Appropriation contenns dans les dits Acles,sont couchés en
termes 5i généraux et ambigus qu’ils indiquent encore une presomplion ou un dessein de
 Jaisser un doute sur le droit que prétend avoir i’ Assemb!ée de disposer des Argens pré-
s levés et d&jd appropriés par un Acte oudes Acles de la Législature Impériale, ou par
% 9a Majesté, pour ce qui arapportaux Droits et Revenus de Sa Majesté, er aux Amendes
¢ et Confiscations, ou par un ‘Acte ou des Actesde la Legns‘alu\;_e Provinciale conlénant des
s appropriations permanentes, ou dans lesquels les amendes gn ils imposent ne sont pas ré-
s¢ gervées pour sa disposition future. Le Copseil Législatif proteste sqlemnel}erpent contre
+ toutes semblables usurpations et préientivns, soit que cesoit directement ot indirectement,
¢ ou dans us langage ou sens clair ou couvert, ou de (oute au’gre maniéré guelconque)
¢ qu’elles soient exprimées, failes, ou qu'elies puissent s’enteqdre._

«* Resoru, Que le Conseil Légisiatifa concourru dans les dits Bills, comme npe mesure de
¢ pécessité qui résulte de I'état trés-avancé de la Session, et de "impossibilité quis’en sui..
¢ vroit, s’ils étoient rejeti€s, d’en passer d’autres avant ta prorogation ; et de plus, gu_’ll o’y
< g concoura que pour prévenir la détresse générale et individuelle qui auroit inévitable.
ment résuliée de la réjection desdits Bills. Mais en dounant ainsi sa concurrence, le
Conseil Legislatif déclare, qu’il conserve intacts (ous ses droits et priviléges, et qu’il"'n’dd.
metira pas & Vavenir, dans quelque circonstance que ce puisse €tre, une procédure si con-
traire avx régles et la méthode du Parlement,

Les mots “ Fonps GENERAUX DE LA PRrovINCE” 8e trouvent dans un Acte portgsurle
Livre des Statuts Provinciaux (39 Geo. 1I1. chap. 9) lequel Acte est dormant n’ayant pas eu
son effet, attendn qu’il ve devait en avoir que lorsque la Légisiature Britannigue avrait rap-
ellé ’acte du Parlemeént Impérial de la 14e. Geo, IL1. chap. 88, condition préalable stipulée
dans|’Acte Provincial, ces Fonds Généraux devaient consister dans une consolidation de
droits parmi lesquels devaient étre compris ceux de la 14e. Geo. T11. chap. 88, dont le mon-
tant ne constituail pasalors un fonds considérable. Mais il faut aussi observer que dans Je
Statut de la 14e. Geo. 11, chap. 88, qui pourvoit le fonds poursubvenir aux dépenses de’ad»
ministration de la Justice et du Gouvernement Civil de la Province de Québee, 1¢ Hauls
€Canada, qui faisait partie de Pancienne Province de Québec était etest encore intéressé, et
gu’en conséquence le Parlement Britannique ne pourrait par aucune mesure, sur un simple
Acte Législatif conditionnel de lajpart de cette Province, et sans une démarche correspon=
dante de 1a part de V’autre Province, rappeilerun Acte dans lequel cette derniére a un-inté-
ret considérable, et qui ne peut qu’augmenter paria suite. Lerappeldel’Acte Britannique
& lademande d'une seule des parties concernées, et n’étant requis ni_par la necessiié nisous
un rapport politigue, aurait été prématuré et injuste enversla Province supérieure,la-
quelle, en cas de mésintelligences en maliéres de finances avec le Bas-Canada, étantla
partie qui avrait vraisemhlablement le plus a souffrir, & cet égard le plus grand droit aux
soins etd la proteciion du Pariement Impérial. DR
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1’Acte de 1a 14e. Geo. I11. chap. 88, qui établit vn fonds pour défrayer les dépenses de
Uadministration de la Justice et le seulien du Gouvernement Civil de la Province de Québec,
n’est en aucone maniére altéré ou affecté, soit eo termes exprés, soit par implication par
I’Acte de la18e. Geo. I11. chap.12, et encore moins par la 3le. Geo. I1I chap. 81, commu-
nément appellé ’Acte Coostitutionel 5 Le fonds étant légitimement acquis et établi par
up Acte Parlemeutaire en faveur du Roi pour le soutien de son gouvernement dans la Pro-
vince, (auquel, parla conquéte il a €t€ substitué aux droits du Roi de France, dans cer-
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tains droits qui appartenaient & ce deruier A cette époque) n’était ni oe pouvait s’entendre
&tre affecté par un Acte qui bien loin d’avoir un effet refroactif avait une direction tont  fait
contraire. Par la 18e. Geo. XII. chap. 12, il est simplement déclaré que * le Roi etle
Parlement de la Grande Bretagne n’imposeront aucuns droits, taxes ou colisations quele
congues payables daus les Colonies de 8a' Majesté, &c. sans avcune expression générale de
leur intention de rappeller aucunsdes droits pergus dans les Colonies, & Pexcéption de celles
sur le tké, (els qu'imposés par la 7e. Geo, I1L chap. 46, qui ont €é spécialement rappeliés.
Ii faut observer que les droits surle (hé, éiaient pour contribuer q la défense générale de
U Empire,” et que quoique le Parlement les ait rapeliés, il ne I’a fait que parceque les cir-
constances le rendait expédient 3 mais ces droits sur d’autres articles qui exisiaient depuis
pombre d’anodes dans les Colunies dunord et dans les Isles de I’Ameérique et qui étaient
transmis annuellement en Angleterre povr la défense générale de ’Empire, sontrestés et
restent encore lels qu’is élaient entendus €tre : un fonds destiné uniquement et exclusive-
ment 2 ’objet interne de défrayer I’ administralion de lajustice et du soulien du Gouvernement
Civil de la Province elle-m€me est certainement un objet 1out 3 fair diférent de celui que le
Roi et le Parlement avaicut en vue, comme'se rappoitant 3 Ja dépense générale de I’ Empire
et ce n’est que pour cet objet qu’ils déclarent qu’ils n'imposeront aucuns droits, en donnant
pour raison de cette renonciation volontaire & un Droir quw’ils croyaient indubitablement
avoir (ou bien pourquei y renoncer) la persuasion ot ils étaient que * les fidéles sujets de Sa
Majesté” pourraient néanmoins &ire disposés A reconnailre la justice de conlribuer & cette dé-
fense commune,

La 3le. Geo. IIl. chap. 3le. (Acte constitutionnel) réserve expressement 3 Sa Majesté et
au Parlement de la Graode-Bretagne le pouvoir d’imposer des droits pourle réglement de la
Navigation et do Commerce, qui laisse le produit net de tous les droits qui seront ainsiimpo-
sésd Ia distribation de la Législature Provinciale pour son application. Mais ol trouve t’on
Pintention de désapproprier e de déposséder soit dabs cel Acte soit dans 1’Acte précédentde
Ja 18e. Geo. III. chap. 12e. 21’égard du fonds éiabli et approprié par celuide la 14e. Geo.
111. chap. 8. Les meilleurs iégistes consiitutionnels d’Angleterre, ont donné leur-opini-
on bien décidée 3 ce sujet et cetie opinion est completement confirmée par le Gouverne.
meni;Britannique et le sera aussi décidemment parle Parlement Britannique, sijamais il de-
vient nécessaire de soumettre le sujet 35a sagesse. Il est vrai que ces opinions se trouvent
opposées par deux autorités imposantes celies de—la majorité de 1’Assemblée et de—l’an-
cienne GAZETTE de QUEBEC ! )

L'opivion du Parlement Britannique (qui ne date pas plus loin que V'année 1822.) Sar
ce point est 1rés clairement exprimée dans I’ Acte du commerce du Canada. Le préambule
de 1a 27e. Section de cel Acte, répetant le titre de 1’Acte de Ja 14e. Geo. LIL. chap. 88,
mentionne que les droits que cel Acte impose, ** doivent,” &’apreés cet Acte & &ire ap-
¢ pliqués sous I’autoriré du Lord Grand Trésorier ov des Commissaires de la Trésorerie de
¢ Sa Majesi8.”> La partie siatuante de Ja méme seciion pourvoit en termes exprés que
« Les Lords Commissaires de la Trésorerie deSa Majesté pour le Royaume Uni de la Grande
¢ Bretagne et d’Irlande pour le tems d’ alors, peuvent e’mgneriels ordres relativement & la pro-
¢ portion dans lagquslle icenx” (les droits préleiés sous | Acte de la 14e. Geo. 111. chap. 88)
¢ seront dépensés dans chacune des dites Provinces respeclivement auw Jfins mentionnées dans

“ e dit Acle commeils le jugeront convenable.”
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