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“Non enim doctas fabulas secuti, notam
fecimus vobis Domini nostri Jesu Christi
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PRELIMINAIRES.

ON EXAMINE (ERTAINS REPROCIIES ADREXSES PAR M. L'ABRE
CILANDONNET AVX DEFENSEURS DE LA METHODE
CHRETIENNE.

M. I'abh¢ Chandonnet, professeur de philosophie & 1I'Université:
Laval, a récemment publié une suite d'¢erits, destinds surtout 3
rectifier les eltutions dout regorgent ecrtaing articles de journaus,
cortaines brochures qui ont une qualité commune, celle de répéter
plus ou moins fidélement les avancés que Mur. Gaume a fuits il y
a quelques douze ans. (Vest a ces eritiques de M. T'ubbé que nous
entreprenons de répondre aujourd'hui, bien (ue les éerits auxquels
clles g'adressent ne sortent pas de notre plume.

Aux yeux de M. abb¢ Chandonnet, ces derits ont un autre
tort : ““ils ne portent pas e signature; ils sortent de la plume
d'¢erivaing, honorables sans doute, mais qui tiennent jusqu'a
present A rester insaisissables.”  (Uest feindre habilement ; M.
I'abbé est loin d’ignorer pour quelle raison les Cerivaing dont il
parle tiennent & ne pas étre connus. Il sait qu’on a oreanisé
contre eux une véritable perséeution; ¢u’on a remué ciel et terre
pour empécher les journaux de publier leurs derits, et que méme
certaine feuille perdrait son existence, si elle osalt encore repro-
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duire une ligne en faveur de la méthode chrétienne. Voild ce
que M. I'abbé ne doit pas ignorer, d'autant plus «ue lui-méme,
nous dit-on a joué un role dans toutes ces manoceuvres,

Ce qu’il ne doit pas ignorer non plus, c'est que des hommes,
dignes de toute viénération, ont ¢té lobjet d'un acharnement
incroyable au sujet de leur opinion sur les classiques.  Tout le
monde le sait et en gémit. Tant d’animosité contre des personnes,
qui consacrent Jeurs travaux d la gloire de lu religion, nous semble
un sentiment si étrange, que nous sommes tentés d'y voir ou un
de ces travers d'esprit qui ne sont susceptibles d’aucun redresse-
ment, ou un de ces travers de ceeur qu'il faut souffrir en silence.

M. T'ubbé Chandonnet, formule encore une autre plainte :
“ Les Messieurs, qui défendent l'idée chrétienne contre I'idée
paienne, ont pris 4 tiche de faire briller dans leurs éerits, cn
Muis quel

guise des leurs, les plus beaux noms de I'histoire.’
mal y a-t-il & cela ? Ces noms en valent bien d'autres, et s'ils
suffisent pour ¢tablir une prenve, pourquoi les nécligerait-on ?
Quant & nous, si nous ¢tions des personnages de la stature de M,
Pabbé, et que, d'un autre enté, les inconvinients f((uc nous venuns
de signaler n’existassent point, nous ferious comme lui, nous
mettrions toujours notre nom cn rclief.  T'n homme, dont le nom
porte un cachet d’autorité, peut se permettre bien des choses que
ne saurait tenter le commun des wortels,

M. I'ubbé Chandonnet, aprés s'étre posé plusicurs questions
auxquelles il ne veut pas répondre, se demande enfin : ¢ Les
lceteurs de nos journaux sont-ils bien les juges naturels en parcille
matiére (I'¢ducation) ?

Cette question laisse percer unc chose : M. l'abbé est dans
l'intime persuasion qu'il 0’y a d'esprit, de lumiéres, de bon sens,
que dans un monde fort rétréei. Il peut &tre de cet avis ; quant
4 nous, il voudra bien nous permettre de croire que les lecteurs
des journaux ne sont pas tous des rustres ni des ignorants. Kt
puis, parmi les lecteurs dc journaux ne compte-t-on pas bon
nombre de vénérables eurds de campagne, de respectables péres
de famille ? Ces personnes, il nous sewble, ont bien le droit de
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s'occuper de I'éducation de la jeunesse, car, aprés tout, les direc-
teurs des maisons d’éducation ne sont que leurs représentunts,
leurs suppléants.

M. I'abbé Chandonnet ajoute qu'il a constaté, et tovt lo mondde
avec lui, que les auteurs des articles de journaux, des brochures,
ont mal cité, honteusement cité. D’aprés lui, le texte des auteurs
profunes est falsifié ; le texte des suints DPéres, falsifié ; le texte
des conciles et des encycliques, falsific.  On a ajouté, retranchd,
mutilé.

Voild de bien graves accusations lancées i la fizure de ces
pauvres chrétions, honnes dmes au fond, qui errent par igno-
rance, par manque desprit, de discerncment, platét que par
malice. C’est toujours une eonsolation d'upprendre de la bouche
vérédique de M. l'abbé que les défenseurs de la méthade
chrétienne sont de bonne foi.  Beaucoup de personnes, a heure
qu'il est, ne peuvent pas sc rendre ce ténmwignage.  Nils ont
crrd, ¢'aura ¢té sans préjngé ni perversité d’éeole, et ils rentreront
avee empressement dans la bonne voie qu'ils n'ont pas veulu
quitter.  Voild de quoi M. Pabhé aura le plaisiv e ¢ convainere,
si son travail se trouve ausst solide (u'il en parait eontent,

Nous nous hdterons de le dire, M. T'abbé Chandonnet n'a pas
I'impétuosité cassante et mal apprise d'un de ses allics. le Chinsp-
vateur,  Tout au contraire, 1l est grave et méme solennel ; il ne
marche jamais que rewparé de fewtes authentiques. Dans e
majestucux appareil, il cherche bien Ie mot pour rire, faixant son
possible pour égayer par un peu de railleric son aride maticre ;
mais rien ne dépaése la limite: une gaité de professeur, une
¢pigramme de philosophe, et puis tout de suite des tertes authen-
tignes, eb jamais de gros mots. (“est pourquoi nous lui répondions
avec la plus grande bienveillance possible.

M. I'abbé Chandonnet affirme done qu'il y a eu fulsification de
textes, et il prétgnd le démontrer. Son but en cela est de jeter
un peu de diserédit sur la méthode chrétienne et aussi de dépré-
cier ceux qui la défendent. DMais, comme tous l'avoucront, il
n’est pus juste de rejeter sur tous les partisans d'une méthode et
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sur cette mdéthode elle-méme les torts que peuvent avoir quelques-
uns de ses défenseurs. Tl n'est pas juste non plus de mettre 4 la
eliarge de Mer. Gaume, 'un des plus illustres soutiens de la mé-
thode echrdticnne, toutes les preuves d’autorité que font valoir

ceus qui partagent sa maniere de voir.

En proclamant sur tous les tons qu'il y eu falsification, M.
I'abb¢ aurait div d'abord définir ce qu’il entend par falsification
d'un texte. Suivant nous ¢t bon nombre dauteurs, ¢ue nous
avons consultds, rofre méme Descartes, un texte n’est pas falsifié si,
tout en subissaut queliue modification accidentelle dans la forme
il revet, il rend tonjonrs la méme idée,  Un texte eneore n'est
point fulsifié si, déuagdé de ec qui le préccde ou de ce qui le suit, il
n'est nullement altéré duns le sens qu'il présente. Les interpretes
ct les commentatenrs de la sainte Ieriture regardent un texte
comme parfaitement intéere lorsqu'il ext duns ces conditions; il
ne Lwdrait pas se moutrer plus sévére ¢qu'eux.  On peut enfin
faire wue citation trés exacte en analysunt la pensée d’'un auteur.

vexcvenigoe INTER MULTIPLICES N'A pas ETE
FALSIFIEE.,

Ceul étant, voyons sila premicre fulsification que signale M.
Fabbé Chandonnet et aussi xéelle quil le donne & entendre.
Clette falsification porterait sur un passage de 1’]*]110)'L'li«’1ue Inter-
st iplices que voicd, tel que donnd par M. Pabbd,

\ .
‘It avant toat, sachant, comme vos lumicres ot votre ex]-

[ T () ! annris ' 3
rience nous Pout appris purliitemcut, Jusqu'd quel point la

 Dboune ¢ducation du clergd surtout intéresse la prospérité de la
“religion et de la soeiétd, ne cessez pax, dans une parfaite union
“ d'esprit, de porter sur unc affaire de cotte importance vos soins
et vos réflesions, ('ontinuez, comme vous le i‘:nitos, de ne rien
“épargner pour que les jeuacs cleres soient instruits de bonne
“ heure dans vus sdminaires i toute vertu, & la PLéLé, & Pesprit

43
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“ ecclésiastique, pour qu'ils grandissent dans 'humilité, sans
“laquelle nous ne pouvons jamais plaire a Dicu; pour quils
“ goient si profondément instruits et avec tant de vigilance des
“ lettres humaines et des sciences plus graves, surtout des
“ geiences sacrées; qu'ils puissent, sans &tre exposés & aucun peril
¢ d’crreur, non seulement apprendre 'art de parler avee éloquence.
“ d'écrire élégamment, en étudiant soit les ouvrages si sages des
“ S88. Pcres, soit les éorits des derivaing puiens les plus edlihres
“ expurgés de toute tache, mais encore acquérir surtout la scictice
‘¢ parfaite et solide des doctrines théolaogiques, de I'histoire ecclé-
‘ siastique et des sacrés canons, puisée dams les auteurs ap-
¢ prouvés par le St. Sidge.”

La citation faite par M. le Correspondant ¢st ainsi concue :

Pic IX preserivit d’introduire largement U'¢lément chrétien
dans l'enseignement littéraire au moycus des auteurs chrdtiens
qu'on devrait mettre entre les 1muins des enfants, “ afin que, dit-l,
dans les ccuvres les plus sages des SS. Péres, et dans les auteurs
paiens les plus eéléhbres, complétement expureds, ils pussent ap-
prendre 'art de parler et d'éerire dlégamment ct avee cloquence.,”

Nous voyons bien en effet, comine M. I'abbé, que le Corres-
pondant, en citant I'Encyclique, » supprimé les wots jeunes clercs
et qu'il les a remplacés par le mot cifants ; nous voyims hien
encore qu’il a supprim¢ la partie qui fait mention de la théologie,
de Dhistoire ccclésiastique et des sacrds canons ; mals nous ne
voyons pas que ces suppressions fassent dire 4 I'Eneyelique une
chose gu'elle ne dit pas. Grande doit ¢tre la surprise de M.
I'abbé en nous entendant parler ainsi. Quant & nous, nous
sommes presque honteux de le surprendre si peu familier avee les
documents pontificaux. A son insu, hélas! M. l'abbé prouve
que I'étude presque exclusive des auteurs paiens laisse igmorer
bien des choses qu'il importe beaucoup de connaitre. Une ex-
pression I'a complétement désorienté ; c'est udolescentes clerici,
les jeuncs cleres. 11 entend par 13 les éléves de grands séminnires.
Il dit en effet : “ On aurait bien pu soupgonner (en citant le
texte en entier) que le pape pouvait bien ne pas parler préeisé-
ment d'enfants ou de jeunes gens.” Mais cette interprétation est
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magnifique ! trois fois magnifique !' ! Que Mr. I'abb¢ 'apprenne
done anjourd’hui ct qu'il le retienne toute sa vie, I'expression
adolescentes clericl ne signifie pas éléves de grands séminuires,
mais hien jeunes gens qui se destinent au sacerdoce, c'est-d-dire,

élcees des grands et des petits séminiires.

Pie IX, en ect endroit de’Encyclique, embrasse tout Uensemble
des ¢tudes préparatoires au sucerdoce, tant celles (ui doivent
accuper les enfunts que celles qui doivent occuper ceux qui ont
terming leurs cours classique. Tl recownanide d’abord aux jeunes
¢leves des petits séminaires, Pétude des ouvrages si sages des SS.
Péres et des Cerivaing puiens les plus eélehres, purifiés de toute
souillure, pour qu'ils puissent se former a I'art de parler avec
¢loquence et d'éerire ¢légamment ; il fait ensuite un devoir aux
¢élives des grands séminaires d'étudier la théologie, Ihistoire
ceclisinstique et les sacrés canons dans des ouvrages, quon le
remarque en passant, approwcés par le Suint-Siége.

Cette distinetion entre les éléves des grands et des petits sémi-
naires ¢tait si clairement ¢tablie dans I'Eneyclique par la nature
méme des ¢tudes mentionndes, qu'on ne suit pas comment il se
fait que M. I'abb¢ ne I'ait pas remarqué.  Est-il done surprenant
que M. le Correspondant, n’ayant & parler que des études clussi-
ques, wait cité que la partie de I'Encyclique «ui ¥y a trait et qu’il
uit uéeligé le veste ? Qu'en pense M. l'abbé Chandonnet ?
N'avouera-t-il point que le premier de ses coups porte & faux et
qu'il n'aurait pas dit accuser aussi i la légere ?

1L

LA SEPTIEME REGLE DE L'INDEX N’A PAS £TE FALSIFIEE.

La septi¢me rigle de I'Index, si 'on en croit encore lo savant
abbé, a 6té citée et traduite de manidre A présenter un sens tout-
a-fait faux.  Si cotte scconde falsification est de a mdme nature
que la précédente, il 0’y a pas lieu de trop §'effrayer.
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La septitme régle de I'lndex, en son entier, est telle que I'a
citée M. 'abbé Chandonnet; elle est ainsi concue:

“ Libri, qui res lascivas, seu obscenas ex professo tractant,
“ parrant, aut docent, cum non solum fidei, sed ¢t morum, qui
“ hujusmodi librorum lectione facile corrumpi solent, ratio habenda
“ git, omnino prohibentur ; et qui eos habuerint, severé ab episco-

“ pis punientur.

“ Antiqui vero ab Ethnicis conseripti, propter sermonis
‘ elewrantinin et proprietatem permittuntur; nulla twnen ratione
“ pueris pralegendi erunt.”

M.le Correspondant n’a cité que la derniére partie de la régle
en supprimant le mot antiqui.  De I, les plus vives réclamations
dc la part de M. I'abbé Chandonnet. Il affirme ¢ue la suppression
de la premitre phruse de cette régle, de méme que celle du
mot antiqui, fait subir au scns du texte une profonde altération.
Pour nous convuinere qu’il n’émet rien ue de trés-fondé en’
raison, il nous convie & un petit exercice de syntaxe et voiei
comment il arrange les choses.

“ Le sujet de la seconde phrase, dit-il; est sous-cntendu; c'est
“le sujet complexe de la premidre; Uibri qui res lascivas, sew
“obsconas ex professo tractunt, narrant aut docent ; les irres qui
“ex professo traitent, racontent ou enscignent les choses luscives ou
“ohscénes.  De 1l il résulte que la version authentique ne défend
“ de lire ou expliquer aux enfants ue cenx des livres anciens, Cerits
¢ par les paicns, qui traitent er professo, racontent ou enseignent
“.des choses laseives ou obseénes ; votre version a vous, telle que
“ yous l'expliquez vous méme, défend absolument, et pour quelque
“ motif que ce soit, de lire ou expliquer aux enfants un seul
‘ auteur paien, bon ou mauvais, méme cxpurgé. Voyez done
‘“ oit vous meéne la manie de tronquer les textes.”

Cette  cxplication, quoiqu’assez ingénieuse, manque d’une
qualité cssentielle: elle n'est pas solide. D’abord, au point de
vue de la syntaxe.  Le sujet de la premiére phrase, comme celui

de la seconde, est, d’aprés une syntaxze qui jouit d’une aussi
B
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grande autorité que celle de M. 'abbé Chandonnet, le seul mot
libri. Dans la premidre phrase, ce sujet a pour qualificatif qui
res lascivas, seu obscenas ex professo tractant, narrant «ut docent ;
dans la seconde, il a pour qualificatif les mots: antigui ab
ethnicis conscripti : de sorte que le sens véritable de cette seconde
phrase est celui-ci: “les livres anciens, écrits par les paiens, sont
permis A raison de I'élégance et de la propriété du langage; pour
aucune raison cependant, on ne pourra les lire aux enfants.”

M. I'abbé Chandonnet nous renvoie 3 la théologie de Seavini,
t. 3, p. 292, et il nous dit que Id nous verrons que cet autcur
interpréte comme lui la septitme rigle de I'Index. Exuminons
un peu et voyons si cette affirmation peut se soutenir. A cette
page de la théologic de Scavini, nous lisons ; Libri tamen antiyui,
qui res luscivas continent, ab cthaicis conscripti, ob cleyuntiam
andiscriminatim permittuntur, puerts tamen creeptis.  Qr, voiel
d¢jd une différence notable entre l'interprétation de M. T'abl,
Chandonnet et celle de Scavini. Ce dernier interprite la septicme
régle de I'Index dans un sens beaucoup plus rigoureux que M.
I'abbé; car il interdit aux enfants les livres paiens qui contivunent
des choses lascives, tandis que M. I'abbé ne leur défend cque cenz
qui (raitent, racontent ou enseignent ex profresso des choses
luscives ou vhseénes.  Un homwme, comme M. I'abbé Chandounet,
qui vient rétablir jusqu'aux points ct aux virgules, omis dans les
textes cités, devrait précher d’exerple lorsque lui-méme invoque
Pautorité d’un auteur. .

Chose bien singulidre encore! Dans l'appendice IT du méme
volume de sa théologie, Scavini, donuant cn frangais les reules de
I'Index, traduit absolument comme nous. M. I'abbé gest il
donné la peine de jeter un coup-d'wil sur cet appendiec ?

Voici enfin la traduction donnée par Rohrbacher, au tome
vingt-quatri¢me de son histoire de I'Eglise, p. 417, édit. Gaume
fréres, 1846 :

“ Quant aux livres qui traitent, racontent ou enscignent expro-
113 . M . - -
Jesso les choses lascives ou obscénes; comme il faut veiller non-
4 p 1 1 1
seulement & la foi, mais encore aux macurs, qui se corrompent fa-
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“ cilement par de semblables lectures, on les défend absolument ;
“ ot ceux (ui auront de ces livres seront sévircinent punis par les

“ évéques.

“ Pour les ancicns ouvrages, éerits par les paiens, on les per-
“ mettra, en considération de 1'¢lécance et de la propriété des
“ termes ; mals jamais on n'en fera de lecon aux enfants.”

Nous pourrions nous borner & ces seules considérations ; chles
prouvent surabondamment que la septi¢me régle de I'Index n’a
pis 6tid fulsifice. Toutefols, il nous semble un peu wesquin de
n'invoruer que la seule autorité de Ia grammaire dans I'interpré
tittion d'un document de cette importance. (‘e sent les fuits qui
doivent ici rendre témoiznage ; leur autorité, sans doute, veut
bien eclle de la syntaxe.

(les fadts, aussi noinbrenx qu'on peut le désirer comme nous le
verrons plus tard, lorsqu'il sagira de donner & M. Tubhé
Chandonnet la legon d’histoire dont il a st grand besoin, étallissent
la provesition suivante: Jusqw's e Renoissance, UEylise a
tntjonrs 6t opposée & Uétude presque erclusioe des antenrs puiens,
tellement qu'elle la regarduit comme condwmnable, mime dans
cowr qud étaient porcenus & Udyge de maturitd. Clest, entr'autres
documents, ce (ue prouve un curicux passage d'un auteur triste-
ment eélehre, Boceace, qui, au XTVesicele, se croyait obligé d'éerire
dans son traité de Genelogin deopeom, deus chapitres pour dé-
montrer, contrairement & 'opinion de 1'BEurope chrétienne de son
temps que ce n'était pas un péché mortel de lire les livres des
poites paiens :© non esse exitiule crimen libros legere poetarum.
Non indeeens esse quosdum christiunos tractare gentilia.

A V'époque du concife de Trente, I'Eglise voyait toujours d'un
trés-mauvais ol I'engouement des lettrés pour les classiques
paiens, mais elle fut oblizée de eéder au torrent pour prévenir un
plus grand mal. Elle permit donc 'usage des auteurs paiens aux
hommes d'un dgesmir et Yinterdit aux enfants.  Voild pourquoi
st. Charles Borommée, et plusieurs autres trés-saints ¢véyues
qui avaicnt assisté au concile de Trente, de retour dans leurs dio-
céses, ont banni complétem?nt les anteurs paiens de leurs sémi-
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naires. Ces (viques assurément, et St. Charles surtout, 'un des
huit cardinaux interprites du Coneile de Trente, n’ont pas di se
m'éprendre grossicrement sur la portée des reclements faits par
I'auguste assemblée.

Ajoutons A cos quelques réflexions «qu'un des plus savants con-
sulteurs de I'Index, le P. (lirino, qui doit probablement s’y
entendre aussi bien (ue M. I'abbé en paraille matitre, a fait
parvenir & Myr. Gaume la eonsultation suivante, bien propre @
répandre un grand jour sur la question qui nous occupe en ce
moment. ¢ L'Eclise n'a pas {mposé I'usage des classiques paiens ;
elle 'u toléré...... L'usage des classiques paitens fut (mpose juir les
ecigences du sicele, et & grand regret, adopté par les pasteurs
spirituels.  Que ne fit pas saint Charles pour cxelure du pro-
gramme d'¢tudes de son séminaire les auteurs paiens 7 ar une
prudente condescendance, 1 dut cependant tolérer quon les y
introduisit.  On ne peut pas toujours faire ic bien gqu'on voudruit,
ct le temps, fortifiant toujours de plus en plus un désordre. le
sanctionne, fait qu'il s'uvance inapergu, et c'est beaucoup sion
parvient ensuite a diminuer le mal.”

Maintenant, admettons pour un moment que la version de M.
l'abh¢ Chandonnet soit la véritable ; qu'en résulterait-il contre la
thése que nous sontenons. Rien absolument ; tout au contraire,
elle lui serait cncore favorable. Pour tomber sous la détense
portée par la régle de I'Tndex, telle que V'interprete M. Tablg, il
n’est pas néecssaire, cc nous semble, que d'un bout & Vautre le
livre traite, raconte, cuscione directewnent des obsednités. T)
suffit qu'il le fasse dans plusicars de ses parties sous une forme
ou sous unc autre.  La sollicitude de 1'Exlisze powr lu conservation
de la foi et des meeurs de la jeuncsse, n'autorise-telle pas cette
interprétation ? M. I'abbé Chaudonnet lui-méme oserait-il refuser
de la prendre pour résle de sa conduite 7 A Iheure quil est,
nous aiwmons & le eroire, les plus intrépides ne voudraient pas
quon s¢ servit, dans les classes, des éditions completes des pottes
paiens, et méme d'un hon nombre de prosuteurs. Cependant le
concile n’a point fait de distinetion ; il n’a point parlé d’auteurs
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e.cpurgés, pouisquil 0’y en avait point alors. Il ne préverxuit pas
«won aurait I'tdée; pour fuire admirer les chefs-ourre do Vunti-
quité, de les mutiler ¢t d'en voiler certaines partics. Ila pire
ment et simplement défendu e fuire étudier aus enfints non pas
les  purssiges des livres, mals bien los lvres gud ros laselvas

traclout.

M. Pabbh¢ (hindonnet a tressailll d'ajze 3 ULdée des antonrs
ceprges 5 il s'en st fait une srme eontre nonx pour prouver par
Vabsurde, que notre intevprétation de o septicime vede de TTidex
ext inadmissible. Y oce eas, ditdl, Tholise aurait detendu
absohunent de lire ou expliquer aux enfants un senl aateur
prien, méme expurzé, Voyez done ol vous  méne la manie e
tronguer les textes”  Apprenez encore ceet, M. Tabbé: il o'y
avait pas lanteurs expursds o Uépoquue ol Pon rédiveadt les veoles
de I'Tndex, par conséyuent lsulise n'a pas cu d se prononcer sur
Cux.

Mais maintenant que Uespurzation des auteurs patens est un
nsiee reen, on deveait hien aw moins tenir compte de L preserip-
tion de 1'ie TX, ne mettre entre les madns des enlants e des
auteurs complotement expureds, purifids de toute souillare. R
quons-le hicn, eotte expurzation compléte n'aurait pas lew lors
méme gu'on aurait fait disparaitee Cun livee les passizes plus oa
moins obseénes) plus ou moins laseifs qu'il renferme. Loes
mauvais principes; les maximes danzeveuses, les idées fausses sur
les vices et los vertus, les théories funestes, s'il en coutiont, counne

¢est le eus ponr tous les livees patens; deveaient ausst ¢tre Liftds,

Que M. I'abbé Clumdonnet nous eite done un zeul des auteurs
anciens, mis entre les mains de la jeunesse étudiaute de nos
wadsons d'édueation, qui soit tel que le veut Pie TNL - Lex parti-
suns de la méthode elodtionne, et Mzr. Gaume entrautres, n'ont
Jumais Gt opposés @ Pétude dos auteurs paiens  purfaitewent
expurads 5 bien au coutraire, ¢est ce quiils s'efforeent d'obtenir,
preva toutelvis que ectte dtide se fasse stmultmdément avee
celle des monnuments Je la littérature ehrétienne, eomwe le désire
encore Pic IN,
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111
ROLLIN N'A PAS LETE COMPRIS PAR M. L’ABBE CIIANDONNET,

M. Pabbé, faisant grice pour un moment & M. Ie Correspondant,
engendre chicane & l'uutear d'une petite brochure intitulde :
¢ Myr. Gaume, sa thise ct scs difensenrs)” i I'oceasion d'un texte
de Rollin,  L'auteur de cette brochure dit que I'Eglise, par lo
bourhe des Péres, a formulé la thése de Mor. Gaume, dés les
premlers siecles de son existence. Pour prouver en peu de mots
il est bien vrai que les Plres sont opposés & I'étude des auteurs
paiens, il cite Rollin dont le témoignage ne saurait étre suxpeet.
Or, voiel ce que dit Rollin : “ La lecture des poites, condimnée
st wnanimement par les Péres et méme par les paiens, peut-elle
done ¢tre permise dans les éeoles chréticunes ?”” I1 nous scmble
que rien n'est plus elair ni mieux établi : Rollin reconnait I que
la lecture des poétes tombe sous la condamnation unanime des
Poéres de I'Eglise.

Il se pose ensuite une ¢uestion: “ cette lecture peut-elle étre
permise dans les CGeoles chrétiennes,” aprés une condamnation
aussi imposante ? Tout ce que M. I'abbé Chandonnet cite de
Rollin, en susde ce qu'a cité Pauteur de la brochure, est la
réponse & cette question. Rollin, en bon junséniste qu'il est, fait
un long commentaire pour moutrer que I'étude des poites, faite
d’apres une certaine méthode et avec certaines préeautions, ne
doit point tomber sous cette condamnation.  Mais quelle que soit
VPextension que Rollin pense (u'il faille lui donner, en s'appuyant
sur des arguments plus ow moins spéeicus, il n'en est pas moins
évident qu'il en reconnait l'existence. En effet, si Rollin n'Gtait
pas persuadé que cette condamnation existe, pourquoi chercherait-
il & Tinterpréter ?

Soit dit en passant, il y aurait bien des idées A rectifier dans la
glose de Rollin, citée par M. I'abbé Chandonnet ; mais il y a
d’excellentes choses. Quand cct auteur juge la littérature paienne
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au point de vue chrétien. il est Ioin de la regarder comme bien
propre i former le coour et Nesprit des jeunws ¢léves; et la raison
pour laguelle il croit que la divine Providence a voulu que les
monuments en fussent conservés, fuit peu dhonnenr 4 cens qui
les préconisent comme des modeles qu'il faat 'efforcer d'hmiter,
sans espoir de ne pouvoir jumais atteindre & leur perlection.
Volel ce qu'il dit

“ Peat-tre aurait-il ¢td A souhaiter (ue les mémes ruines qui
“ont enzeveli Vidolitrie cussent auwssi enclouti et fuit disparaitre
“Cpour toujours ces funestes wonwmenls ot cos pestes Dupurs du
“pginisme, SIOCAPABLES DUINFESTER ET DE CORIROMIKD Lks

Cpsenrrrs. Mais la divine Providence les a sions doate Lidssds

@ Y

suwrvivie & Fidoliteie pour ddposer dans o suite de tous les
“nideles cantre les imprretés et les exedés Lorribles yue non seale-
“ment I relizion paienne souffrait, mais qu'elle conzuerait méme

“ par l'exemple des dicux.”

Noux ne savous viahinent e qu'aurait dit- Rollin en voyint des
professeurs faire converzer fous leurs efforts vers un seul but : la
glorilication des hommes et des choses du paguanisie,

Dapres ee que nous avons dit tout & 'hewre, 1l ext done ¢tabli
que Rollin n'a pas eté cité & fauxe Que M. Tabbé Chandonnet
y prenne garde 5 plas il avinee, plus il semble contredire co qu'il
afirme encommengant, qu'il ne prend la plume que pour défendre
la véritd, indiznement outragée par des gens qui; apris avair
gohé mille billevesées, sous Tvndlice d'inventaire, font wdtier de
les propager. Il pourrait bien finir par laisser eroire quiil n'est
pas en dehors de tout parti pris, queiquiil en dise, et qu'il veut
envers et contre tous trouver mauvais tout ce qui ne donne pas
dans son courant d'idées. Il ferait micux, 4 notre avis, d’¢étudier
le fond de la guestion que de venir gloser =ur des textes dont il
no siisit pas le seng, lors méme (u'ils sont exprimdés cn francais.
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CLEVENT D'ALEXANDRIE DIT CE QUE LUI FAIT DIRE M. LE
CORRESPONDANT.

("est maintenant le Correspondant que M. I'abbé Chandonnet
remet cn scine.’ Il a, parait-il, porté une main sacrilége surles
éerits d'un des plus illustres Peres de 1'lulise, Clément d' Mex-
andric. M. Tabbé Chandonnet 1'affirme et il est ¢n mesure de
soutenir son affirmation, cnr il & L Ie titre du chapitre XXe des
Stromates, plus une vinotaine de livnes duns ce chapitre.  Lire
un titre n'est pas peu de chose; au XIXe sicele surtout, c'est un
moyen sr d'aeiuérir une crande seience. M. le (ouservateur T'a
dit et prouvé.  Pour nous qui n’avons pas le revard d'aigle de M.
I'albé, nous avons examiné plus minutiensement qu'il ne Fa fait
le chapitre XXe «deg Stromates, et aprés cet cxumen, nous nous
croyons en droit de dire que M. e Correspondant est puarfaite-
ment cn revle. Il a ew raizon de dire que Clément d’.\lexundrie
a résumé en «uelques mots la mdéthode daprés Luquelle les
premiers chrétiens levaient lears enfants; et de plus, il o parfaite-
went rendu la pensée de ect auteur.  Le texte latin est eelui-cl.

“Lt et quidem veritas, quee fide pereipitur tanquam panis
“pecessarin ostoad vivendum; e autem preecedit disciplina
“est obsonio similis et bellariis: Desinente vero ewena, suavis

¢ placentuly, ut ait Pindarus Thebanus.”
Ce texte st ainnl traduit par M. le Correspondant :

“ Nows COMMENCONS par la vérité qui jaillit de Tenscicnement
¢« de la fol, parceque c'est 1d lu nourriture substantielle, indis-
“ pensable i la vie de Tesprit. Quant  'érudition profane, nous
« In recardons comme des mets recherehids, i ne sont nullement
“ péeessaires poar vivee.  Alnsi nous ne Fabordons (u'apreés nous
¢ otre rassaxies de la vérité chrétienne.”



—17 —

M. I'abbé Chandonnet frappe d'anathéme cette traduction. Et
pourquoi donc ? Parcequ'elle renferme plusieurs mots qui n’ont
pas leurs correspondants dans le texte. Mais que fait ici cette
non correspondance des mots ? L’important, c'est que 'idée ex-
primée en frangais soit identiquement la méme que I'idée ren-
fermée dans le texte latin, Il s'agit ici surtout de la pensée et
non pas d'une traduction rigoureusement littérale, comme la ferait
un éeolier. Pour démontrer 4 M. I'abbé que la traduction de M.
le Correspondant est bonne, excellente méme, nous le convierons
A un petit exercice, non pas de grammaire, mais de simple bon
sens.

Dans le texte cité plus haut, Clément d’Alexandrie parle évi-
demment de D'ensemble des vdrités, tant naturelles que surnatu-
relles, dont la connaissance a pour but de former le chrétien. 1l
compare I'éducation ) un repas; les vérités chrétiennes, A ce qui
fait le fond, la partie solide, néeessaire du repas ; I'érudition pro-
fane, aux mets qui composent surtout le dessert. Il ajoute que le
repas finissant, c'est le temps de servir le dessert.

Or, puisque le dessert, qui représente ici I'érudition profane, ne
doit venir qu'd la fin du repas, et que le repas proprement dit
doit consister en une nourriture solide, la vérité chréticone, M.
I'abbé entrevoit-il la raison d'étre de la premiére phrase dela
traduction de M. le Correspondant: “ Nous commengons par la
vérité qui jaillit de Venscignement de la foi, parceque c¢’est 1 la
nourriture substantielle, indispensable A la vie de l'esprit.”

Puisque le dessert, c’est-d-dire, I'érudition profane, n’est pas
chose néeessaire dans un repas, M. I'abbé voudra-t-il bien accorder
que la seconde phrase de la traduction de M. le Correspondant
est trés-exacte: “ Quant A I'érudition profane, nous la regardons
comme des mets recherchés, qui ne sont nullement nécessaires
pour vivre.”

Puisqu’enfin les mets moins substantiels dont se compose le
dessert, figurant toujours I'érudition profane, ne doivent paraitre
qu'a la fin du repas, desinente cena. M. 'abbé voudra-t-il admettre

encore que M. le Correspondant a fidélement rendu la pensée de
c
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Clément d'Alexandrie, en traduisant: * Nousne I'ubordons (I'éru-
dition profane) qu’aprés nous étre rassasiés de la vérité chrétienne.”

Ce qui encore rend incontestable I'exactitude de la version
donnée par M. le Correspondant, c'est ce que dit Clément
d’Alexandrie dans un autre endroit du méme chapitre XXe des
Stromates. ““Pour nous, dit-il, nous avons été instruits par
Dieu; nous avons appris, les LETTRES, ol respire une véritable
sainteté, litteras vere sarrns, du Fils de Dieu lui-méme, de telle
sorte que notre ¢ducation différe entiérement, quant au fond et
quant & la méthode, de celle que donnent les Grees.”

Relisons maintenant quelques lignes de l'ineffable critique de
M. T’abbé Chandonnet.

“ Ce NOUS COMMENCONS......PARCEQUE aucuel rien ne corres-
‘“ pond, ni dans le francais, ni dans le latin, ni dans le grec,
“ tralit une bouche guwniste.”’—Mais tant mieux donc ! une
bouche gaumiste par conséjuent n'est que l'organe d'un exprit
grave, sérieux, réfléchi; elle ne parle que d'aprés des connais-
sances certaines ; mais une bouche, comme cvlle de 1'ubbé, aurait
souvent besoin d'un frein.

V.

BEAUSSET N'A PAS ETE FALSIFIE.—BOSSUET PARFAITEMENT
COMPRIS PAR M. LE CORRESPONDANT.

Que M. le Correspondant s'arme de patience ; il 2 un nouveau
péehé A espier, péché cependant qui, eu égard aux expressions
radoucics de M. T'abbé, ne doit ¢tre que vénicl, et mdme véniel
léger. ~ M. V'abbé dit cn effet qu'il y a des falsifications flaprantes
qui sautent aux yeux ; qu'il en est d'autres qui se contentent
d’étre insidieuses ; qu'une de ce dernier caractére est la falsifien-
tion d’un passage de Beausset par M. le Correspondant,

Le passage de Beausset en question est celui-ci :
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“ On connait les opinions assez sévéres de Bossuet sur U'emploi
des brillantes fictions gue la mytholozie des anciens a transmises
aux poétes de tousles siceles. Bossuet aurait désiré que la poésie,
dans son langage sublime, eut dedaigné ces frivoles ornements,
qui avait 6t imaginés pour ajouter une dangercuse s¢duction aux
enchantements d'un culte qui ne parlait qu’aux sens, et d’une
religion qui n’offrait 3 I'adoration des peuples que des tableaux
voluptueux, des souvenirs coupables et de grands scandales. 1l

eroyait que les grandes imuges, les nobles pensées, la richesse, la

foree, Voriginalité d’expressions répandues dans les livics sacrés,
pouvaient suppléer AVEC AVANTAGE aux plus heureuses concep-
tions d’une poétique étrangere A lu religion, 4 la morale, 3 la 1égis-
lation, aux habitudes des peuples modernes. 1) eraignait qu'elles
ne servissent plus souvent dans la jeuncsse A EGARER L IMAGINA-
TION, ET A OUVRIR LE CWETUR A LA SEDUCTION DES PASSIONS,
qu'd inspirer ces grandes concoptions qui ont honoré (uelques
grands génies, auxquels il était loin de refuser son admiration.”

Voici maintenant ce que dit M. le Correspondant :

“ D'apres son illustre historien (Beausset) laigle de Meaux
blinait hautement 'imitation des auteurs paicns, dont les qua-
lités brillantes n'étaient propres, selon lui, qu'a ajouter une
dangereuse séduction aux enchantements d'un culte qui n'offrait
A Vadoration des peuples que des tableaux voluptueus, des sou-
venirs coupables et de grands scandales. Il aurait voulu qu'on
préférdt les grandes images, les nobles pensdes, la richesse, la
force, loriginalité d'expressions répandues dans les Livres
Saerds, & une podtique étrangére & la religion, & la morale, A la
léuislation, aux habitudes des peaples modernes ; et il mani-
festait des eraintes sérieuses que cette podtique ne servit qu'a
ggarer I'imagination des jeuncs gens ct & ouvrir leur ceeur i la
séduction des passions.”

M. I'abbé, aprés avoir mis en paralltle le texte de Beausset et

la citation de M. le Correspondant, en appelle & la franchise de ce

dernier ot dit: “ Soyons donc frames, M. le Correspondant.

Done, d'uprés son illustre historicn, ce que l'aigle de Meaux a
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bldmé, ce n'est pas, comme vous le dites, L'IMITATION DES
AUTEURS PAIENS, mais L’EMPLOI DES BRILLANTES FICTIONS que
la mythologie a transmises aux poétes de tous les sitcles. Done,
d’aprés son illustre historien, ce ne sont pas les QUALITES BRIL-
LANTES des auteurs paiens, qui, selon Bossuct, n'étaient propres
qua ajouter une dangereusc séduction, ete, mais laicle de
Meauz désirait simplement que LA POESIE DANS SON LANGAGE
SUBLIME EUT DEDAIGNE CES FRIVOLES ORNEMENTS, ¢'est-d-dire
L’EMPLOI de ces brillantes fietions.”

Que M. I'abhé nous permctte de le dire : dominé par une idée
fixe, il n’a compris ni Beausset, ni M. le Correspondant ; peut-&tre
ne g'est-il pas compris lui-méme. En effet, dire comme Beausset
que Bossuet blianme Uemploi des brillantes fictions de lie mytho-
logie, et qu'tl désire que lu poésie déduigne ces frivoles ornements,
imaginés pour ajouter une dangereuse séluction aux enchantements
d'un culte qui ne parlait g’ aux sens; ou dire avec M. le Corres-
pondant que “l'ajgle de Meaux bldmait hautement l'imitation des
auteurs paiens, dont les qualités brillantes n’étaient propres qu’a
ajouter une dangereuse séduction aux enchantements d'un culte
qui ne parlait qu'aux sens,” ¢'est dire absolument la méme chose
cn termes différents. Car, que sont ces gualités brillantes, propres
A ajouter une dangereuse séduction aux enchantements d'un culte
qui ne parle qu'aux sens, sinon les fictions mythologiques ; et
qu'est-ce encore que U'imitution des paiens dont il est ici question,
si ce n’est l'emploi de ces fictions de la mythologic ? De quoi en
effet sont remplis les livres des auteurs paiens les plus célebres,
Homdre, Virgile, Euripide, Nophocle, Pindare, Ovide, Horace ?
De fables mythologiques.

Analyser quelques phrases d'un auteur, rewplacer certains
mots du texte par leurs ¢quivalents, voild done en définitive co
que M. T'abbé appelle fulsifier. Ce n'est pas malin, comme on
voit.

M.}’abbé ajoute : ““ Bien compris, Beausset n’entend pas ex-
poser ici la penséc de Bossuet sur I'usage, mime exclusif, des
autel:trs paiens dans les ¢tudes classiques, mais sur Vintroduction
abusive des fictions mythologiques dans la poésie en général.”
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M. P'abbé¢, nous aimons 4 le ernire. a assez de philosophie, pour
suvolr que tout effet a une cansc, et que =i les effits que produit
néeessairement une cause sont déplorables, le blime donn¢ i cos
effets rejuillit sur la cause elle-méme. Or. d’oit vient cot abus
qu'on a fait des fictions mytholoziques pour enflay mer les passions
d’une jeunesse impradente, comme dit Biansset 7 De Pusace trop
exclusif des auteurs paiens, évidemnent. Done, Bossuct. en
blimaat cet abus, a hlimé par It méme étude trop cxelusive des
auteurs priens, dont cct abus ¢lait la conséquence naturelle ¢t
indvitable.

Si M. Pabbé vent avoir un juzement de Bossuet plus proécis sur
les auteurs paiens les plus eélehres et los plus admirés, quil lise
ses lettres & Saateuil.  T1 verra Ja gne Bossuct déelare avoir
quitté depuis longtemps la lecture de Virgile et d'Horace ; qu'il
waime pas les fibles; et qu'étant nourri depuis heaucoup dinndes
de I'Eeviture Sainte, gui est le trésor de lu rérité, il trouve un
erand ereux dans ces fictions de T'esprit humain ¢t (lans cex pro-
ductions de sa vanité. Daus son traité de la Conenpiseonce, il
sticmatise Virgile en particalier en Vappelant Zerocot du vioi ot
duw fouwr ; un bon ¢plearion ; an adoratenr de by codne gloire ot

un conteumptenr de lie verdté.

Unie ¢hiose entr’autres a puissamment contribud A jeter iet M.
Fabbé hors de la voic.  ("est que, commme lui-wéme Pavoue
naivement, les citations dont fourmillent les Cerits des partisans de
la méthode chrétienne sont en s1 mauvaise compagnie, qu'a prior
avint vérifieation, 1l les croit thites pour en imposer.  Eerivant
done d'apres mne idée (qu'il S'est faite d'une chose bien plus ue
sur la chose elle-méme, M. Pabbé fait de longues dissertations, de
heaux raisonnements dont le scul détaut est daboutir a des con-

clustons absurdes.

M. I'ubhé, pour étre d’accord avee nous sur le point qui nous
occupe, voudrait peut-Gtre que Bossuct eut été plus explicite
cneore sur les dangers de I'enseignement paien, et qu'il eut parlé
du paganisme dans 1'éducation dans les mémes termes que Mgr.
Gaume. Ici, M. I'abbé oublic une chose: o'est que les hommes,
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méme les plus clairvoyants, n’apergoivent pas toujours les dernidres
eonséquences d'une institution nouvelle ou d'une coutume qui
§'étublit; il oublie cneore u'au temps de Bossuet I'expérience du
systéme que nous combuttons n'était pas faite, comine elle lest
de nos jours. Si Bossuet vivait aujourd lui, s'il voyait, comme
nous, le pagnnisme déborder de toutes parts dans les idées et dans
les mocurs, comme il débordait de son temps dans les Jettres et les
arts, s'il avait vu la révolution francaise, cc drame ¢pouvantable
qui dans chacune de ses phases, fut la parodic atroce ou ridicule
du pagunisme prico-romain, et duns son ensemble la traduction
litérale des ¢tudes de collége ; 8'il voyait enfin, comme nous, cette
puissante organisation du mal) qui s'est constitué a I'état religieux
ct social, et qui, 4 chaque instant, menace de nous précipiter dans
Pabime : dans quel camp pense-t-on qu'il combattrait ? Avec quelle
¢neruie dexpressions foudroierait-il ce systéme d'¢ducation paienne,
source cnpestée d'ott s'exhalent les vapeurs délétéres qui ont porté
la désolation et la mort au sein du monde actuel !

VI.
QUINTILIEN.-—SA PENSEE.

(Vest avee un singulier bonheur que M. I'abbé se hite d'arviver
4 Quintilien. A travers Péerit de M. le Correspondant, le rigou-
reux philosophe a su atteindre tous les purtisans de la méthode
chréticnne, les goundistes, conme il les appelle, et peut-Gtre n'est-
ce pas 12 le moindre but de sa critique.  Voiei son raisonnement,
L¢erit de M. e Correspondant fait valoir la thése d’un riene
grondste, de je ne sais quel sicele, mais falsilicateur insigne. Tous
les gaumistes d'aujourd’hui Stant les fils spirituels de ce vicux
ol . . . .
rusé, il s'en suit qu'ils ne sont pas moins falsificateurs que leur
premier pére.

Les partis Sthode chréti is mi

s partisans de la méthode chrétienne, une fois mis en cause

v " U ! q
par ce tour de logique, M. I'abbé Chandonnet ne les liche plus.
A défuut de falts al}thentl(lues pour déposer contre eux, il en
appelle & su bralante imagination, et solidement établi sur cette



93 __

moderne Rossinante, il frappe en chevauchant tout ce qu'il eroit
pouvoir I'embarrasser sur son passage. Scs derniéres victimes
gont M. le Correspondant qui tombe en ecompaznie de quelques
amis. Le triomphe de M. l'abbé est tel que lui-méwme n'ose y
croire.

A propos de Quintilien, nous admettons de suite ct sans diffi-
culté aucune que sa pensée a ¢té fort outrée duns la citation telle
que faite par M.le Correspondant. Muis suit-il deli que ect auteur
a 6t cité & faux en faveur de la réforme que nous sollicitons ?
Personne, nous croyons, n'oserait le soutcnir, pas méme M. I'ablié
qui a bicn su constater les différences qui existent entre le texte
de Quintilien et la version de M. le Correspondunt, mals qui a
jugé A propos, et pour de bonnes raisons, de ne pas aller plus loin.
Bn résmué, que veut done Quintilien 7 I veut, comme dit
RoLuiN, qu’on fasse un choix non sculement des auteurs, monis
encore des endroits qu'on peut lire dans ceux qu’on aura choisis ;
il veut qu'on interdise aux enfunts la lecture des poésies érotiqnes,
et il déclare qu'il y @ des préees dans Horace qu'il serait bien
fiché d’expliquer aux jeuncs gens. Voild ee que dit Quintilien a
propos de Ya simyple lecture des poites. Siun paien exize qu'on
use de si grandes préeautions & I'éaard «des livres que nous midines
nous mettons entre les mains des enfants, jusqu’od, nous ehrétions,
celairés des lumicres de la foi, ne devrions nous pus porter le
serupule ? C'est bien iei le licu de nous devier avee le edlihre
(terson : “ Oh ! Dieu! uelles sont les meeurs du temps présent !
Un paien, un inerédule condamne les livres pajens qui Provoruent
A des amours coupables, ct ces méme livres trouvent des admira-
teurs et des défenseurs parmi les chréticns [

Quintilien dit beaucoup assurément; cepandant nous pouvons
¢tre plus sévires que lui sans tomber dans le rigorisme.  Clest
méme un devoir pour nous de l'dtre davantage. De ce que
Quintilien dit que c'cst fort sagement qu’on peut commencer la
lecture par Homére" et par Virgile, faudra-t-il en conclure que la
lecture de ces deux poites n'offre pas de dangers, et agir en con-
séquence ? Ce serait &tre, pour le moins, téméraire. Ce qu'un
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paien condamne comme immoral, I'est assurément ; mais ce qu'il
rezarde comme honnéte ne l'est pas toujours. I Fw-ide, par
exemple, que Quintilien recommande comme un bon livre, est
Jjugdé tout autrement par un homme qui s’y entendait en lubrieitd.
Au jugement de cet homme, 1'épopéo du chaste Virgile est, en
plusieurs endroits, tellement lascive, tellement dangereuse gu’on
ne peut conseiller & celles qui veulent étre séduites une lecture
plus propre & allumer dans le caeur le feu de 'amour deshonndéte :
cet homme est Ovide. L’Encide cependant est le plus chitié de
tous les ouvrages de Virgile. Ajoutons que ses auvres complétes
sont entre les mains de tous les écolicrs, et que souvent méme ils
en ont la traduction frangaise.

Quant i Homdre, on sait, qu'il professe une morale plus que
relichée.  Réndiue, que Bossuet appele un bon épicurien, dit ue
les ceuvres d'Homére enflamment lu cupidité et poussent aw Uiber-

tinuge.

Ni, au dire de Quintilien, Homdre et Virgile sont des autcurs
moraux, que valent done ceux gu'il stigmatise ? M. 'abbé voudra-
t-il bien nous dire quelles sont ses iddes li-dussus.

Remarquons encore que Quintilien ne s'attaque qu'aux obseé-
nités qu'on rencontre duns los poétes; mais un livre ne peut-il
pas dtre trés-dangercux, trés-mauvais méme et renfermer tout
autre chose que des obsecnités 7 Les iddes fausses sur les vertus,
les vices, Tordre religicux, l'ordre social qui pulullent dans les
livres paiens mdritent bien, & notre avis, de fixer un peu latten-
tion. Quoique Quintilien n’ait rien & dire li-dessus, nous avons
A en parler, nous autres chrétiens; la morale de I'Evangile est
avant tout la régle de notre conduite. Qu’on le reticnne Bien, ce
que la foi, ce que la morale chrétienne condamune ne sera Jamais
étudié qu'avee grand préjudice, surtout par des jeunes gens.

Et puis, que devient le beau prétexte d'élégance de style, cte.,
que nos pédants de colléee mettent toujours en avant pour
légitimer I'étude des auteurs paiens, mime dans les classes
inférieures, en présence du plan d’études tracs par Quintilien lui-
méme. Selon lui, I'étude des auteurs, au point de vue des
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beautds littéraires qu'ils renferment, ne doit-elle pas étre remise
4 un autre temps, i cet ige ol le juzement sera plus formé 2 M.
I'abbé sait-il que nous n’avons jamais différé d'opinion avee
Quintilien sur ce point, et que, pour les mémes raizons que lui,
nous demandons que Vétude des auteurs puaicns ne commence
quapres L guatrivme, ¢'est-d-dire & Uépoque ol les cloves peuvent
apprécier un peu les heautés littéraires d'un auteur ?

M. Tabb¢ nous a parlé de (nintilien sur un ton plaisant ou
qui du moins avait la prétention de 1'étre; nous lui en purlerons,
nous, un pea plus sériensement.  Pourquol lui, qui d'ordinatre
fait ses citations =i lonzucs, afin d'extraire un texte le plus au-
thentique possible, a-t-il mis de eoté la derniére phrase de ce long
paragraphe de Quintilien qu'il o cité ? Nous hui laissons le soin
de répondre, et, en attendant il le fasse, nous compléterous sa

citation.  Quintilicn ajoute done:

“ Il fuut commencer par ce qui peut NOURRIR L'ESPRIT ET
“ELEVER LAy des enfants; pour le reste, ¢'est-i-lire pour ce
‘i ne regarde que Céredition, ils auront assez de temps devant

“eux.”

Qu'avonsg-nous demand autre chose pour une édneation chré-
tienne (ue ce que CQuintilien demande iet pour une honnite édu-
cation patenne 7 Des ewtradts hilliques, de ces {ivres surtout que
Dicu a inspirds tout spéeinlement pour Uinstruction de la jeuncsse,
les edes des Neints) les actes des Mariyrs, quelques cotraits des
passages les plus faciles des Gerits des SR Pores, voild ce que
nous avons demandé powr nowrrer Uesprit ot élever Udme  des
enfants. Avons-nous cu tort ¥ It Quintilien, sl revenmait au
monde, trouvernit-il nos demandes exagérées ? Ne serait-il pas
plutot surpris de voir M. 'abbé Chandonnet nous décocher de son
micux de prétendus testes authentiques pour prouver que nous
outrageons la vérité et le bon sens, en publiant des déerits dans le
Lut cvoué, comme il dit, de christiniser Uéducation.

Passe pour les textes authentiques; mais il y a plus: M.
Pabbé ne nous fait pas méme griace de ses mépris. Voyez comme

il affecte de prononcer avec dédain le mot gaumiste. Rien que
D
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Pidée d'un gaumiste lui donne des nausées. Mais quel déshonneur
y a-t-il done & étre gaumiste, c'est-i-dire partisan ou disciple de
Mgr. Gaume ?

Mgr. Gaume n’est-il pas Villustre auteur des Trois Rome, du
Catéchigme de Persévérance, de U Histoire de la Famille, du
Manuel des Confesseurs ? M. I'abbé Chandonnet n'aurait-il pas
beaucoup & apprendre en étudiant ces ouvrages ?

Mgr. Gaume n'a-t-il pas eu 'honneur de voir la plupart de ses
ouvrages traduits dans presque toutes les langues de I'Europe ?

Mgr. Gaume n’a-til pas été honoré des plus enthousiates suf-
frages de Pugin, de lord Philipps, du baron Moy de Sons, de
Ls. Veuillot, de Montalembert, de 'abbé Martinet, du P. Ventura,
de Donoso Cortés, des hommes les plus éminents des universités
d'Oxford et de Cambridye ?

Mgr. Gaume a fait adopter ses vues sur I'¢ducation par une
grande partie de I'épiscopat européen; M. l'abbé Chandonnet
peut-il prétendre & un succts pareil en publiant ses textes authenti-
ques ?

Mor. Gaume, en combattant le paganisme dans I'éducation, a
regu des encouragements les plus flatteurs du Cardinal archevéque
de Reims, Mgr. Gousset, qui lni ¢erit la lettre suivante :

“ N'ayant pas été tout-i-fait dtranger i la publication du Ver
“ rongour des sociétés modernes, je n'ai pu &tre insensible aux atta-
“ ques violentes dont vous avez ¢t¢ I'objet & T'occasion de cet ouvra-
“ ge. On ne peut vous accuser d’avoir ¢mis des opinions éragérées,
absurdes, irrespectueuses envers U Eqlise et capubles de troubler les
consclences ctc., sans faire retomber une accusation aussi grave sur
ceux (ui en approuvant votie livre d'unc manidre ou d’une autre,
comme je I'ai fait moi-méme, se seraient rendus solidaires des
erreurs ¢u’on vous reproche. Néanmoins, comme le procés me
parait suffisamment é6tabli, et que vos Lettres & Monseigneur
“ I'Evéque d’Orléans ne laissent rien & désirer pour le fond et pour
“ la forme, je n'entrerai pas dans la discussion ; je préfére mettre
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“ 1a main 3 l'wuvre en adoptant incessumment, pour les petits sé-
¢ minaires de mon diocése, le plan d’éducation que vous proposez.”

M. I'abbé Chandonnet trouvera-t-il ce témoignagne authentique
et de nature A inspirer quelque confiance ?

Mor. Gaume compte encore parmi ses plus zélés défenseurs le
Cardinal-prince Altieri, qui lui a addressé de Rome, en 1557, la
lettre suivante :

 Monseigneur, j'ai lu avec une inexprimable satisfaction votre
« excellent ouvrage intitulé la f2rolution. Ty al trouvé le dé-
¢ veloppement des iddes furt justes et fort sages qui, appuyées sur
¢ le témoignage de faits irrécusables, jettent une immense lumicre
“ gur une thése jusqu'iel trés-peu considérée, ct dont on ne peut
“eependit conbester Uévidence sans se mcttre en opposition aeec
“ g vérité lu plus moanifeste, et suns compromettre Uavenir reli-
“ gienx de la société lumuine.

“ Tous ceux, «ui ddsirent voir ¢loigner les effrayants dangers
“ qui de toutes parts nous menacent, esplirent que vous conti-
“ nuerez & travailler toujours avee le méme zéle pour lu défense
“ gt la propagation d'une réforme de Dinstruction de lu jeunesse,
“pbforme éminemanent utile & la religion et & la véritalle cioi-
& Pretian

lisution.

Quclles sont les raisons que pourrait avoir M. labbé pour
objecter & cc témoignage et en contester I'authenticité ? Voudrait-
il bien nous les faire connaitre ?

Mgr. Gaume n'a-t-il pas vu ses idées sur I'enscignement haute-
ment approuvées par un des mewmbres les plus illustres du sacré-
(‘olléze, le Cardinal Antonelli ? En réponse & Mgr. Gousset qui
I'avait consulté sur la question des classiques, le Cardinal écrivait
dc Rome le 30 Juillet 1352 :

“ Eminentissime et Réverendissime Seizneur, outre le grand
“ prix que j'ai coutume d’attacher aux communications de Votre
“ minence, celle que vous avez adressée, sous le pli du 13 du
“ courant, & propos de la ficheuse divergence qui s'est récemment



98 —

« glevée en France, sur le choix des livres pour l'enseignement
« littéraire, a une extréme importance.

* La parfaite connaissance, que Yon a de la sagesse et du
« profond discernement qui distinguent votre Eminence, était
¢ d¢ja une raison plus que suffisante de compter sur la justesse et
« Petendue de vos vues dans uppréciution de la susdite contro-
« yerse. Cette assurance, congue d’avance, ct que le Suint Pere,
« & bon drott, partageait woec mol, a été parfuitement confirmée.

« En applaudissant hautement & Vintérét que Votre Eminence
« o attaché A cette affuire, et qu’elle a fait servir avec un zele et
« yne sagesse admirable 3 attcindre un but pleinement conforme
“ qux vues du St. Siége, je suis heureus de vous offrir en méme
“ temps l'assurance du profond respect avec lequel je vous baise
“ humblement les mains.”

M. Vabbé Chandonnet voudra-t<il bien nous dire encore s'il
reconnait authenticité de ce document et 'il le trouve digue de
fixer 'attention ?

Mgr. Gaume enfin, c’est ce prétre vénérable qui a mérité la
tros-haute estime de Grégoire XVI et de Pie IX; de Grégoire
XVI qui lui déclare, dans le Bref par lequel il le erée Chevalier
de 'Ordre de la Milice-Dorée, que ses ouvrages n’ont pas rendu
un médiocre service A la religion; de Pie IX qui I'a fait prélat
romain, protonotaire apostoligue, en récompense de son ztle et de
ses infatigables travaux pour la réforme de I'éducation. Ainsi,
M. I'abbé Chandonnet, appelez-nous Gawm/stes, puisque cela vous
fait plaisir, ainsi qu'd vos amis: nous n’avons pas & rougir.

Nous croyons devoir avertir ici M. 'abbé Chandonnet de ne
pas se méprendre sur le sens de notre travail: nous n'avons pas
donné A ses critiques et & ses reproches de falsification plus d'im-
portance ¢u’ils n'en méritent. Edt-il démontré, comme il semble
en é&tre convaineu, que les textes, cités par M. le Correspondant et
par quelques autres, ont ¢t¢ falsifiés, la conclusion aurait été que
certaing individus défendaient une bonne, une excellente cause en
usant de moyens illicites; voild tout. La thése que nous
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défendons est forte par elle-méme; elle renferme ce principe de
vie qui, quoiqu’on fasse, finira par la faire triomplicr un jour.
Les preuves d'autorité, allégudes en sa faveur, ont une crande
valeur assurément, mais elles ne cont aprés tout qu'un accessoire
dont on peut rigoureusement se pusser.

QOui, la thése de Mgr. Gaume finira par triompher U M. Tabbd

Chandonnet a l'air de dire que non, et ponr lui la preuve en est
qu'aprés Ctre descendu, & deux reprises différentes, des hauteurs

acriennes qu'il habite, pour venir s'abattre, tout hérizs! de tertes
anthentigues, sar le champ des goonmistes, 11 a semé autour de lui
la terrear et Ja désolation.  Qu'il s¢ détrompe cependant ; il est
enenre & tondre de e pré & peu pris e lavgour de s ligne, Le
malheur pour lui, ¢’est ¢or'il ne vit pus de réulités. 11 s'est Luit
une idée du yammisme gqui st un monstre, ot L dessns le voila
purti.  “ Bon Dicu, ditdl, oit allons-nous ? Ferasons le gan-
misme ! 7 Muais il aura bean nous crier, croyunt clisser les
vendeurs du temple @ ¢ vous Gtes des imprudents, vous Ctes des
icnorants, vous otes des révoltés, vous ¢tes des Lalsificateurs, vous
séduisez les faibles, vous perdez I'autoritd,” su voix ne trouvera
cutre d’écho et ne nous impressionnera pas fort. (v n'est pas
ainsi que parlait le comte de Montalewmbert dans la lettre qu'il
erivait a Mgr. Gaume, en Juillet 1852,

“ Monsicur, lut disait-il, permettez-moi, tout inconnu rue je
“ suis de vous, de vous cxprimer tout Vintcrét (ue je prends i la
“lutte que vous avez gincreusement et risoliment entreprise
“ pour la plus belle, le plus vraie, le plus sainte des couses.  \vee
“ de la paticnee et une perséviérance invincible, vous triowpheres,
““ n'cn doutez pas, dos obstacles qui semblent s'accumuler contre
 vos cfforts.  VOs LETTRES SUR LE PAGANISME SONT IRREFUT.A-
“ pres. D'ailleurs, une cause qui a pour elle l'appul public dv

“nos plus savants éeéques est une cause gagnee.”

Montalembert a dit vrai. Des 'anndée suivante,-la méthode
chrétienne faisait tout particulidrement I'uttention du concile
&’ Awicns, présidé par S. E. le Cardinal Gousset. Le Concile
adopta la méthode chrétienne et il eut ensuite I'honneur de voir
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tous ses actes et déerets reconnus exempts d'errcur par la cour
de Rome. MISERABLE catisME ! ! Qu'il fit de tristes vietimes
en ce jour | Que M. Vabhé Chandonnet n’eut-il été 1y pour faire
entendre le langage de la raison, pour plaider la sainte cause de
la vérité, pour éelairer les Péres du concile, les cardinaux et le
Pape !

Voici done ce que dit le Concile D’ Amiens 4 I'égard des études
et ce qu'il régle & ce sujet.

DIRECTOIRE DU CONCILE D'AMIENS.

Le principe fondamental qui doit présider au régime des éeoles,
c'est que I'éducation a pour but de former les jeunes ¢ens 4 la vie
chrétienne surtout, et cn méme tewps & la vie civile et aux sciences
quis'y rapportent. Les colléges, qui sont pour les enfunts comme une
seconde famille, ne doivent pas satisfaire moins parfaitement & ce
devoir cueI'éducation domestiqued laquelle ils sunpléent. Pour que
les éeoles soient vraiment dirigées vers cette fin, il ne suffit pas que
les jeunes gens assistent aux instructions religieuses qui leur trans-
mettent Jt connaissance des vérités surnaturelles, mais il est né-
cossaire en outre que les lecons qu'ils recoivent dans les classes,
non-sculement ne nuisent pas i la lecture chrétienne des esprits,
mais lui servent ct iui profitent, de sorte que la relizion soit
comme unc ime qui donne le mouvement i la masse des études
ct se répande dans tout le corps de Venscignement. Cet ordre a
di sans doute étre toujours suivi dans I'¢ducation de la jeunesse ;
mais les conditions du temps présent I'exigent plus strictement
encore, car il n'est rien que I'¢ducation ne doive tenter pour
rendre les jeunes gens fermes et robustes dans la foi, puisque, au
sortir des deoles, ils sont entourds de tous cdtés par les sédue-
tions et les assauts des mauvaises doctrines. Dans cette organi-
sation chrétienne des études, il faut porter unc attention spéciale
sur trois grandes parties de l'enseignement, qui embrassent les
lettres, I'listoire et la philosophie. Leur sage direction dépend
d’une vérité que les professeurs doivent méditer avant tout, et
sur laquelle roule toute ¢ducation chrétienne, savoir, que l'ordre
naturel et l'ordre surnaturel, quoique essentiellement distinets, sont
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tellement unis chez les chrétiens, que par suite de cette union
I'ordre naturel regoit de l'autre des lumicres supérienres, qui le
pénétrent et le perfectionnent de diverses manic¢res. It d'ubord,
dang la littérature, on voit briller les éléments du beau naturel,
que le génie de I'homme per¢oit et élabore par ses propres forecs,
Ce genre de beauté se fuit remarquer dans un grand nombre d'vu-
vrages paiens, ou il consiste, en grande partie, dans un soin cxquis
de la forme ct dans un art merveilleux. Muis apres que 'lsvancile
eut elairé et échauffé les Ames, lorsqu'il eut ouvert & l'intellizence
et au ceeur de 'homme des régions plus hautes et de plus vastes
expuces, on vit apparaitre un nouvel ordre do beauté surnaturelle,
(ui, plug sublime en soi, perfectionne la substance de T'autre
ordre, et, tout en recevant les formes du beau maturel, produic
néanmoins sa propre expression, comme le prouvent une foule
de livres, de potmes et de discours; dans lesquels éelate la ma-
jesté du génie chrétien. Les prolusseurs ne doivent done pas expli-
quer les monuments de la litérature paicnne sans exposer aussi
les principes et les modcles de L littérature chrétiennc, cn ayunt
soin de bicn faire remarquer U'influence des ¢léments qui lui sont
propres. II faut en dire autant de Phistoire. Onretrouve chez tous
les peuples les ¢léments naturels de la socicté civile, savoir: la
famille, le mariage, s relations des parents ct des enfants, la
distinetion des riches et des puuvres, Jes droits publics et privis,
le pouvoir et Tobéissance et tout co qui se rattache & cot ordre de
choses.  Mais il évident yue cliez les peuples delairds par la
lumicre surnaturelle de 'Evangile; ces termes ont une slenifi-
cation, & certuins égards, différente de cclle qu'ils avaient Juns
les ténébres du pagauisme, ct que la notion chrétienne de ces ¢lé-
ments sociaux, non-seulement différe beaucoup des iddes enr-
rompues qui dominaient chez les paiens, mais aussi quelle ext
bien supérieurc aux notions mdéme justes qu'ils pouvaicnt conce-
voir par la seule lumiére naturelle.  D’ou il suit que les principes
de la société civile, él.aborés ct comme transformés par la vertu
de la révélation évangélique, ont ¢té élevés & un degré supCricur
de dignité et d'excellence. Que les professeurs d'histoire n’épar-
gnent donc aucun soin pour faire saisir graduellement A leurs
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¢éloves cette union des ¢I¢ments naturels et de '¢lément surnaturel,
ainsi que les merveillenx effets qu'ellea produits. Quanta la philo-
sophic, il y a sans doute, dans les écoles catholigues, plusicurs 8lé-
ments que la puissance de Vesprit humain a fournis méme aux
philosophes paiens ; mais il y en a d'autres qui ne dérivent pas de
cette unique sonrce. Il est trés-faux de dire que l'enseignement
de la philosophic soit cliez nous le produit de lu seule ruison na-
turelle ; car d'abord les profuszcurs, ont, dans la doctrine catho-
lique, une récle qui leur indigque leg thises A rejeter, et qui les
avertit en outre que tel ou tel aixonnement renferme quelgque
chose (e vieicux, par cela méme «u'il conduit & des conclusions
contraires aux dozmes.  De li vient, que, dans les ¢eoles catho-
licques, il y a un parfait ct solide accord pour démontrer philoso-
phiquement plusieurs véités, sur lesqquelles on ne trouve (ue le
doute ou les plus grandes  disenssions duns les éeoles qui ne mar-
chent pas 4 la lumicre de la foi.  Ceux done qui soutiendraient
que les lecons de philosophbie, dans les collézes eatholiques, doivent
étre faites de telle sorte qu'on 'y tienne en dehors de la lumicre
surnaturelle, réveraient une abstraction purement fictive, ou, si
cette ubstraction avait réellement lieu, I'ensciznement philosophi-
que, perdant 'anité qu'il y @ dans nos éeoles, s'égororait &l sulte
de doctrines diverses et L’h‘!l/l_t/[’/‘(’s (h' Paul aux Hébreux, XIII, 9)7
et le plus souvent se daisserdt cnporter @ tout rent de doctrines
(™. Paul anx Lphdésiens, 1v, 14), comme il arrive dans les ¢eoles
goustruites & uotre influence.  En second liew, il y a plusicurs vi-
ritéy sur Dieu ct ses attributs, sur Porigine de l'univers, la Pro.
videnee, lu religion, les vertus, la fin de T'homme, «ue la philo-
sophic chrétienne st unanime & démontrer, tandis qu'avant I'¢-
poque ot Ja lumicre évangélique s'est levée sur le monde, la sa-
gesse paienne ne possédait pas ces vérités de premier ordre et ne
songeait pas méme & les chercher. Eofin les Peres de I'Bulise, les
théologiens les plus éminents et quelques illustres philosoplies chré-
tiens, cn embrassant Uensemble des vérités, en contemplant leur
irradiation réeiproijuc, sont arrivés par 1, comme on le sait, & des
conceptions de L'ordre le plus élevé, qui ont fait pénétrer, mime
dans les questions philosophiques, les rayons d'une plus vive lu-
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mi¢re. La philosophie ayant done des relations multiples avee la
lumicre surnaturelle, ¢tunt dirigée, vivifice et agrandie par elle,
on livrerait I'esprit des jeuncs gens & une bien dangereuse illusion
sur les forces de la raison, =i Icnseignement était congu de telle
sorte qu'ils pussent attribuer 4 lu scule opération de la raison le
bon emploi, les procris et la perfection de l'enseignement phi-
losophique dans nos écoles.  Les professeurs doivent done leur
fuire comprendre que cette science, & divers éeards, n'est pas chez
nous celle qu'un philosophe furmerait par le seul sccours de Pes-
prit humain, mais celle ue la théologie, fondée sur la révélation,
¢elaire, régularise et compléte.  Aprés avoir posé ces récles géné-
rules, nous jugeons & propos d'ajouter des avis particuliers qui ré-
pondent avee plus de précision aux busoins de I'éducation & notre

{porque.

I. Des ctudes (itéroires—1ang le concile de Soissons nous
avons A6 réelé plusicurs choses touchant les études. Nous avons
dit avee quel soin et dans quelle mesure proportionnée & lize des
¢leves Venscignement saeré doit ¢tre donnd.  Nous avons wussi
recommandé de grandes précautions & Pégard des livees. Ou doit
assurément continuer & se servir des ouvrages les plus eélébres
des auteurs paiens : la foree de 'esprit humain qui brille duns ces
¢erits est un vénéruble don de Dien, ct il st certuin que ce genre
d'étude a ¢té fort utile aux plus grands Cerivains chrétiens, Mals
il ne faut aduwttre ces livres dans les écoles (u'apres qu'ils ont été
cxpurgés de tout ce qui pourrait offenser une iwme chaste. De plus,
en expliquant les monuments de la littérature profanc, les profes-
scurs doivent saisir toutes les occasions de faire ressortir par la
comparaison la supdériorité des doctrines du christianisme : ils
doivent aussi puiser fréquemment & des sources chrétiennes les
sujets de composition qu'ils donnent A traiter aux éléves dans les
Juttes scholastiques. Quant & ce (ui concerne le choix des livreset
3 la maniére dont ils doivent ¢tre répartis, nous avions déji touchée
cette importante magiére dans le concile de Soissons, lorsque
nous disions qu’il fallait sans doute douner une large place aux
¢erivains de antiquité dans les études classiques, mais qu’on

devait aussi prendre grand soin de mettre sous les yeux des élaves,
E
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surtout dans les classes supérieures, de nombreux extraits des
saints Péres et des docteurs de I'Eglise. Cette prescription com-
mengait déjd & développer le principe d’une restauration heureuse ;
car, dans ces matidres, il faut procéder graduellement et avec ma-
turité. Le moment est venu de compléter cette ordre. Nous estimons
qu'un grand nombre d’ouvrages chrétiens, latins, grecs et frangais
éerits avee talent, doivent &tre adoptés, comme livres classiques,
dans les dcoles de mnotre province, soit par extraits, soit entiers,
s'ils ne sont pas trop longs; et que cette mesure doit &tre exé-
cutée de telle sorte que les 4mes des jeunes gens soit abondam-
ment abreuvées de ces caux vivifiantes dans le cours de leur édu-
cation littéraire, et qu'elles puisent assidfiment l'esprit chrétien
dans un commerce familier avee ces auteurs. Kt en effet, si I'on
fait attention 3 influence contagieuse de ce sitcle, il est & crain-
dre que ces jeunes intelligences ne puissent dtre, pendant plusicurs
années dans un contact journalier avec les maximes, les exemples
et l'csprit de la littérature paienne, sans que bicn souvent
la coustitution chrétienne des Ames ne soit affaiblie en respirant
cette atmosphire, et qu'au sortir des écoles, elles ne soient, pour
cette raison, trop peu en état de repousser les séductions des
mauvaises doctrines, 4 moins que, grice i la sage fréquentation
des auteurs chrétiens, une inspiration religieuse, toujours vivante,
n'ait continuellement agi sur elles pour les fortifier. Il faut
remarquer en outre que beaucoup d’enfants, admis dans les
établissements d'éducation, viennent de familles médiocrement
chrétiennes ; qu'aprés avoir achevé leurs études ils sont laneds au
milieu d’une société qui ne s'appuie plus, comme autrefois, sur les
institutions catholiques ; qu'enfin, livrés A des dtudes ou & des
fonctions d’out la religion est maintenant absente, ils sont privés
des secours puissants au moyen desquels, dans les sideles passés,
I'éducation chrétienne de la jeunesse adulte se continuait jusque
dans la virilité. Pour cette raison, quand elle serait seule, il
faut profiter avee plus de prévoyance des précieuses années pas-
sées au collége, il faut que, méme dauns I'enseignement littéraire,
I'enfance soit continuellement nourrie de notions, de sentiments
et d'exemples catholiques, et que I'ime tendre des adolescents,
jetée dans un moule chrétien, en regoive profondément l'em-
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preinte 4 I'dze ol elle offrc le moins de résistance 4 la forme qu'on
doit lui imprimer. Nous sommes persvadés que cette manidre
d’enseigner peut étre adoptée comme salutaire, sans qu'on fasse
iujure par ld aux usages regus pendant une longue série d’années
dans les colléges catholiques. Les annales de I'Eglise nous font
voir en effet que bien des choses qui, 4 certaines époques, ne pré-
sagent rien de funcste, deviennent ensuite, quand les choses sont
changées, dungereuses ou méme nuisibles. Il y a bien des choses,
non mauvaises par clles-mémes, qu’il est bon de tolérer et méme de
régler, de peur qu’elles ne viennent & étre corrompues par les plus
graves abus. Il y en a heaucoup qui, confirmées par 'usuee, ne
doivent pas étre réformées prématurément juscqu'a ce qu'on ait
suffisamment prépard les voies & un ordre de choses plus salutaire.
Aprés avoir posé ces principes, qui tiennent 4 I'essence de Ja mé-
thode 4 suivre dans l'enseignement des lettres, nous laissons de
¢6té les questions littéraires, dont nous n’avons pas 3 nous occu-
per. Nous voulons sculement rcpousser des assertions injuricuscs
i I'Fglise que nous avons vues se produire 4 I'occasion de eontro-
verses (ui ont eu licu. Il n'est pas possible de passer ici sous si-
lence I'opinion de quelques éerivains ennemis de la relizion catho-
lique, qui, pour recommander I'emploi & peu prés exclusif de lalit-
térature paijenne dans les colléges, affectent de mépriser comme
barbare la langue qu’on retrouve dans les meilleurs éerits des Peres,
et qui a ¢t6 consacrée par la liturzic méme de 1'Eglise. Ils ne com-
prennent pas qu'en conservant les ¢léments et les locutions de l'i-
diome antique, I'Eglise catholique a formé asce eux une langue
élaborée de telle sorte qu'elle s’adapte d’une manicre intime aux
sentiments chrétiens et aux objets qui les inspirent. Ces derivaing
devraient rougir d'outrager cette sainte Mére qui, hériticre et gar-
dicnne de la parole divine, s'est toujours montrée la nourrice soi-
gneuse ct la sage protectrice de toutes les sciences humaines qui
servent 3 dissiper la barbarie. Eloignons done de nos écoles une
asscrtion également fausse et indécente ; elle offenserait les oreilles
des ¢leves et scandaligerait leurs dmes.”

Quelque soit le jugement que la haute raison de M. I'abbé
Chandonnet, croie devoir porter sur le Concile d’Amiens nous ne
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laisserons jamais de le regarder comme un document revétu d’un
grand caractdre d'autorité, comme l'expression d'une pensée
profondément sage et profondément chrétienne. Puisse-t-il de-
venir la régle de conduite de tous ccux qui ont la mission d’in-
struire et d'¢cléver les jeunes gens! (Pest 13 le veeu le plus ardent

que nous formons.

Que M. I'abbé Chandonnet, ce grand défricheur de documents
pontificaux, daigne done prendre la plume encore une fois et nous
convainere du tort ¢ue nous avons de penser et de parler de la
sorte.

VIII.

MGR. LANDRIOT CITE PAR M. L'ABBE CHANDONNET. VERITABLE
OPINION DE CE PRELAT.

Dans I'éloquent préambule de son premier derit, M. 'abhd
Chandonncet a dit qu'aux (dées bien connues de Mer. (faume, M.
I'abbé Landriot, le P. Daniel et Mgr. Dupanloup avaient offert
une réponse égulement connue.

Nous ne dirons rien de¢ Mur. Dupanloup; d’autres que nous
ont déja fait suffisamment connaitre que ce digne prélat n'est pas
, . , . . . .
I'ennemi de la méthode chrétienne. Nous ne dirons rien non
plus du P. Daniel, mais pour une autre raison : ses éerits n'offrent
absolument rien de remarquable.  Ils sont du méme genre que
1 . v . . . s
ceux du P. Chastel; ils n’ont jumais fait fortune. Nous nous
N . , . . N
arréterons 4 M. P'abbé Landriot, aujourd’hui Cvéque de la
Rochelle.

En disant que Mgr. Landriot a fait wne réponse bien connue

G T
aux avancés de Mgr. (vaume, M. Tabbé Chandonnet a deux
choses en vue : il veut d’abord nous faire aceroire qu'il a lu Mer
Landri s, R
Landriot et surtout qu'il I'a compris; il veut ensuite insinuer

que ce prélat est opposé A la mise en pratique de la méthode
chrétienne.

Le fait est que Mgr. Landriot n'est pas le moins du monde
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dans le courant d'idées que lui suppose M. I'abbé Chandonnet.
La preuve, ¢'est ce qu'il éerivait en 1552,

¢« 1 faut, dit-il, christianiser davantage 1'¢ducation, TouT LE
“ MONDE le reconnait, amis ct ennemis du Ver rongenr. Nons
“ I'avons dit et répété maintes fois; mals la passion a empiché
“ d’entendre notre voix. Du reste, cette question de séve chri-
¢ tienne de plus en plus abondante, elle n’est pas purticuliére aux
“ geoles; elle s’applique & toutes les positions, & tous les sues, et
“ les saints ont cherché ct cherchent tous les jours it christianiser
“ davantace, ¢'est-d-dire & sanctifier de plus en plus les fidcles, le
“ clergé, les ordres religieux. ("est la voix de Pesprit (- Dieu,
“ qui lutte d'une manitre incessante, contre nos instinets wauvais,
“ ¢t qui cherche & soutenir la nuture au milieu de ses détuillances
141

continuelles.  fewnissons done mos cffurts pour cliristioser

. "
“ l'(‘ll.s'(‘l‘tjlllllll,l‘/l/.

In aoat 1858, Mgr. Landriot, dans une lettre adressée au
Rédacteur-cn-chef de I'Univers, se déelare le plus ancien adversaire
de T'enscignement paien, et il réclame en queliue sorte Ta priorite
sur Mgr. Gaume. Il dit :

“ Jo suis obligd de relever anjourd hui quelies erreurs renfor-
@ [

“ mées dans votre lettre du 20 aoit,

“Vous prétendez que ma lettre n'a que le caractire Q'une
‘“ opinion particulitre. Cependant, je soutiens dans cette lettre,
““ et j'al toujours soutenu les doctrines de 1'lincyclique de 1x53,
¢ des Conciles de Lyon et de Reims, approuvés 3 Rome.

“ Du reste, la position qui m’a ¢t¢ faite dans cette question
“ m'oblige A ajouter que onze ans «wcwnt U Encycligue de 1853,
“ j'avals pratiqué et réalisé ses futurs conseils au petit séminaire
“ d’Autun, en faisant établir un cours de clussiquss sucrés depuis
“la sIXIEME jusqu'd la RIETORIQUE. Combien de fuis, néan-
“ moins, dans ces tristes débats, ne m’a-t-on pas considiré comune
 un puien, pour employer le langage du temps! Un jour les honimes
‘ séricux et mon prévenus seront étonnds et peut-dtre attristés de
“la mani¢re dont quelques écrivains catholiques font I 'histoire
“ depuis dix ans.”



— 388 —

Mer. Tiandriot a dit on ne peut plus vrai : nous sommes véri-
tablement Gtonnds et attristés en voyant M. I'abbé Chandonnet
Gerive Plistoire.  Un pareil travail suppose quwon @ uu moins
terming certaines ¢tudes ¢lémentaires. Jucyuot, montraat la
lanterne magique, avuit oublié un point important, ¢'¢tait d'¢-
clairer sa lanterne, ce qui veut dire, en bon frangais, que ce n'est
pas tout d’uvoir de l'exprit, du génie méme, il faut encore étudier.

Nous osons cspérer que dorénavant M. l'abbé Chandonnet
p'invogquera plus le now de Mgr. Landriot comwe une autorité

contre la rétorme chréticnme de Fenscignement,
IX.

RECIIERCIE DES RAISONS QUE PEUT AVOIR M. CHANDONNET
POULR COMBATTRE LA METIIODE CHRETIENNE.

M. Pabh¢ Chandonnet déelare (u'il n’a ni la mission ni le désir
de faire de la polémique. Mais pourquoi éerit-il done ? Pense-t-
il qu'il lui suffise de parler pour voir tous les humains se pros-
terner la face contre terre, en répétant @ Llmen U Alleluia ] Ce

seruit étre un peu trop exigeant,

Il déelare encore ¢u'il ne prétend pas formuler une opinion sur
le fond de la question des classiques. Mais cette affirmation n'est-
elle pas détruite par l'attitude méme qu'il prend vis-i-vis les par-
tisans de la méthode chréticnne ? Ne se déelare-tl pas trés-
ostensibleinent 'adversaire de eette réforme en cherehant & perdre
ses défenseurs dans I'estime publique ?

Puisqu’il en est ainsi, nous le prierons de mettre de coté pour
un instant ses textes authentiques, et de nous dire franchement
pour «uelles raisons il eombat la méthode chrétienne, quel incon-
vénient il redoute dans sa misc en pratique. Enfin de compte,
il faut en venir Iy et s'cxpliquer.

M. I'abbé regarde-t-il comme un mal une éducation profondé-
ment chrétienne ?
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Nous ne pouvons pas supposer qu'il ait en tite une pareille
1dée.

M. I'abbé est-il d’opinion qu’il faut distinguer entre I'instruction
et {’éducation, que les classiques paiens font 'une ; le catichisme,
'autre ?

Mais un principe fort élémentaire est celui-ci: I'instrnction
n'est qu'un moyen de faire Ueducution. Si done on veut que
I'éducation soit chrétienne, que I'instruction le soit wussi.

M. l'abbé trouve-t-il par hasurd que I'élément relicicux a une
part assez considérable dans nos maisons d'¢lucation ? (‘voit-il
que tout va 3 merveille parcerue les ¢loves font leurs pricres le
matin et le soir, qu'ils entendent la messc tous les jours, qu'ils
assislent 4 un eatéchisme toutes les semaines, qu'ils se présentent
A la confession tous les mois, (u'ils suivent d’autres pieux exercices

pendant le cours de Pannde ?

Mais, M. I'abb¢ le sait bicn, ces pratiques, qui sont impesces
aux éléves par le réglement, ne rencontrent pus; ches un trop
graud nombre d'entre cux, asscz de sympathic dans leurs dmes,
ot U'ustruction puicnve de tous les instants en a dipréeid da-
vance toute I'mmportance et détruit tous les attraits.  Ou ne les
accomplit done qu’a contre-cocur ; elles sont, disait Suint Bernard,
ce qu'est la chafne pour le chien. On les trouve toujours trop
longucs, et toujours glnantes ; on ne 3’y soumet que de la plus
ninnvaise grice ot presque en frémissant, ct on ne 8’y résigne que
par la pensée que cela aura un terme apres lequel on soupire avee
ardeur. Ne voit-on pas tous les jours les jeunes gens qui ont fait
leurs humanités dans les ¢tublissements chrétiens y laisser en
sortant toutes ces pratiques religieuses u'ils avaient suivies
pendant huit ou neuf ans et auxquelles on pensait les avoir habi-
tés ? S'ils en conservent quelques-uncs, me sont-ce pas précis(-
ment celles qui n’ob.ligent drien ? Ri I'dducation religieuse était,
dans nos maisons d'éducation, ce qu’elle doit Ctre, obtiendrait-on
de scmblables résultats ?

M. T'ubbé craintil qu'en suivant la méthode chrétienne on
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finisse par fatiguer, par dégofiter les enfunts, par leur rendre
pénible I'étude de la religion, et, conséquemment par la leur faire
prendre en aversion ?

Mais si cela ¢trit, il ne faudrait done pas faire dtudier le
catéchisme aux enfants de peur que la contrainte ecercée sur leur
volonié, lis peines qu'ils ont éprowcées, I fumilicrilé qui procicont
Jwe lougue habitude, we loar fassent repousser pour togours les
cusclyuements de loreligion coneme fustidicoe ot péicibles. Lex-
prrience prouve, au contraire, que ¢’est I'¢tude assidue et lonwteraps
prolongée des auteurs profunes qui dégotite de I'étude de la
religion. Cette (tude de la relizion n'est pévible i la jeunesse que
pareeine, dans notre organisation pédagozique, elle est en dehors
de son sy=teme dinstraction littéraire, et qu'elle n'apparait que
sous forme de hors d'wuvre.

M. Tabbé prétend-il qu’en introduisant quelques eatéchisme de
plus daus les elasses, on pourra se passer de la méthode chré-
ticnne que nous proposons; en reeueillir tous les avantages, en

¢éviter les Incouvénicnts ¢

“ Maig, comme dit Suint Thowas, la scicuce de la religion ne

] N TS . TS e " O oG
doit-clle pas comminder & toutes les autres sciences, parce

gelle est la plus élevée de toutes 2 Blle doit les faire foutes

travailler & son service, pavee qu'elle est chareée de los mettre en

ceuvre. L scienee de lu relicion doit dominer toutes les autres

sciences ct mettre cn wuvre tous leurs cuscisnements.”

De il suit, que la relivion devrait sortir naturellement de
tous les livres que T'enfant Ctudie, comme Parome s'cxhale de la
flewr.  En effet, ce n'vst pas seulement d’un livre, mais de tous
les livres ; non pas seulement de la bouche 1'un maitre, mais de
tous les maitres que la religion doit sortir, tantét pour raconter un
des fuits de son histoire, une vertu de  ses grands hommes, une
maxime de I'Evangile’; tantot pour former le coeur de I'enfant,
corriger une erreur de sa jeunc intelligence, développer le germe
naissunt d'une noble disposition ; tantt pour lui révéler la cause
cachée d'une révolution ou d'un ¢vénement 1mp0rt‘mt et toujours
pour lui montrer gu'elle est la source unique du beau, du bien,
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du vrai, I'dme, I'eil, la régle, le parfum de toutes les sciences
qu'elle vivifie, qu’elle ennoblit, qu’elle co-ordonne, qu’elle explique
et quelle conduit au but final de toutes choses: la gloire de
Dieu et le salut de 'homme. Est-ce la méthode chrétienne ou la
méthode paienne qui pourra faire atteindre ce but ?

M. I'abbé est-il d’opinion qu’on trouve assez de bonnes choses
dang les auteurs paiens, pour qu’on puisse négliger les auteurs
chrétiens ?

§'il est de cctte opinion, il est en contradiction avec saint Cyrille
d'Alexandrie qui, aprés avoir expliqué la parabole de enfunt
prodigue, ajoute :

« Nous pouvons aussi appliquer cette parabole aux Puiens.
« Tlle dit en effet: Un homme avait deux fils, dont 'un ¢tait
“ réglé et I'autre prodigue ; celui-ci ayant dissipé sa part de I'hé-
“ ritage qui lui était échue, puis apres, pressé par la faim, s mit
“ 3 gofiter les glands dont se nourrissaient les cochons. Nous
¢ verrons qu'il est arrivé quelque chose de sembluble 3 ceux qui
“ ge sont ézarés. Le Créateur a donné ¢galement & tous comnic
“ une espéce de patrimoine, la faculté naturelle pour bien agir
 Mais quelques-uns conservérent ce qui leur avait ¢té Jdonnd,
“ obéissant aux lois divines, et poussés par leurs dispositions na-
“ turelles & tout ce qui est bon. Mais les autres, destituds de la
“ bonté céleste, de la clémence et de la charité, éprouvirent la
¢ pénurie des régles qui dirigent la vie, et prirent pour nourriture
“ les fables des Paiens, qu'il est bien permis de comparer aux
“ glands, dans lesquels on trouve quelque peu de douceur, mais
“ un grand vide et une grande inanité de nourriture. A coup
“ sfir, c'était Satan qui les nowrrissait des fausses doctrines des
¢ Puiens, et de 1a vaine éloquence des principaux d'cntre eux ;
“ CAR LEURS PRECBPTES DE JUSTICE SONT DES FABLES ET RIEN
“ AUTRE CHOSE QUE DE VIEILLES NIAISERIES. Car la sagesse
“ du monde, i cause de 'harmonie des paroles, est un airain sonnant
“ et une cymbale retentissante. C’est pour cela qu’autrefois les

F
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 hommes se nonrrissuicnt des éerits des Puiens, incapables de
« priter aucun secours pour la ré¢forme de la vie.” (1)

Ailleurs il dit: “ Les autcurs paiens brillent par Ia faconde et
la splendeur de leur dietion; meis il n'y « vien dutile en cn.
("ur ils n’ont point conou celui qui cst Diew par sa nature, et
eréateur, et ils ont introduit dans le monde un nombre infini de
dieux.” (2)

M. l'abbé prétextera-t-il enfin qu'avee la méthode chrétienne on
ne saurait donner aux enfants une Instruction aussi solide, aussi
brillante que celle que l'on donne au moyeu des auteurs paicns ?

Les faits, Pexpérience seule peuvent iei dirimer la question.
Eh bien, interrogeons les faits; «ue disent-ils ? Pour ne pas étre
trop long, nous n'en citerons que deux.

Dans un mandement, envoyé i tous les ¢véques d'Ttalie, lil-
lustre évéque d'Aquila rend compte de la manicre suivante de
Vexpérience qu'il a faite de la méthode chrétienne :

“ Nous pe voulons pas le dissimuler ; en inaugurant un nouveau
“ systéme d'¢tudes, nous ¢prouvimes un moment d’hdsitation.
Nous craignions que la pureté de nos vues n'eut pour résultat un
tardif et irréparable mécompte. Mais, d'une purt, soutenu par
L honté de la causc et par la haute raison des hommes illustres
qui la détendent, nous ¢tions d’autre part, poussé par les motifs
irvéxistibles qui rendent néeessaire, dans les temps actuels, la

113

o
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réforme chiréticume de lenscignement.  Ainsi nous attendions

“ avee empresserent, dans le silence des plus longues et des plus

“ séricuses réflexions, l'effet que nous devions nous en promettre,

% Grace & Dien, expéricuce est faite.  Nous sommes désor-

mais en état de l'affirmer hautement: ¢ Le suecds est aussi
e . : . I o

heureux «u'il est incontestable,” et nous pouvons en toute con-

fiance, preserire d’'une maniére invariable la pratique de cette

méthode d’enseignement, suivie jusqua ce jour A titre d’essai.”

13

[11
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(1) (In Lucam, p. 341.)

) (Fragm. centre Julicﬁ, p. 491.)
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Dans son discours synodal du 25 Juin 1858, Mor. de Salinis,
expliquant les derniers actes du concile d’Amiens, s'exprime en ces
termes :

“ Je me suis occupé aussi de développer 'élément chrétien dans
“ Penseignement des lettres, et j'ai cru que cette amélioration,
¢ gi importante sous d’autres rapports, ne pouvait ¢tre que favo-

¢ rable aux études profanes ellesmémes. L’expdrience faite 3
Saint-Riquier est bien significative. Ceux de nos déves, et ce

ne sont pas les plus distinzués, qui se sont présentés pour le

haccalaurcat ont 6té repus dans une proportion plus forte que

celle qu'on observe dans d'autres colléues. Ce résultat ne m'a
pas étonné.  Le commerce journalier avee les auteurs chrétiens

fortifie la raison des éléves, paree quil la nourrit de notions
« plus saines, et aussi parceque ces notions touchent & toutes les
réalités de la société au miliew de laquelle ils doivent vivre,

tandis quils rencontvent dans les auteurs paiens une foule de

choses qui ne sont pour cux que des abstractions stériles, des

iddes mortes, tout-a-fait étrangtres au monde social crd¢ par le
¢ christianisme. Lieur esprit acquiert plus de scve, parvee qu'il

plonge ses racines dans un =0l plus féeond, et il K'opire en cux,

sous cc tapport, une plus crande véuétation intellectuelle, ui

se fait sentir & toutes les branches de leurs études.”

Voild des faits, ct M. Pabbé aura beau roisenner, argumenter,
il pe pourra absolument rien contre cux ; ilx resteront toujours ki
pour protester de la vérité de la cause que nous détendons.

Toutefois, nous le savors, tant de preuves accumulées ne pro-
duiront pas une grand effet sur l'esprit rétif de M. I'abhé, non
plus que sur celui d'un certain nombre d’autres & parti pris,
comme lul. Ils veulent avoir raison envers et contre tous, et
fallut-il pour cela organiser de nouvelles perséeutions, ils ne recu-
leront pas; ils sacrifieront talents ct vertus, DMais les jours
mauvais passeront; l'avenir cn raménera de plus sereins. Que
diront ccux d'alors ? Pourront-il croire qu'il s’cst rencontré des
hommes, des chrétiens assez singulitrement bitis, asscz peu rai-
sonnables pour déclarer une guerre a outrance aux défenseurs
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d'une méthode qui ne tend qu’a la plus grande gloire de Dieu, au
salut des Ames. Ah ! c’est bien ici le liew de répéter ce que
disait un orateur célébre :

¢ La postérité ne s'expliquera pas que des ecclésiastiques haut
¢ placés, n’opposant que le scandale du silence et de l'indifférence
“ aux ravages de l'incrédulité, n'alent élevé la voix de leur ztle
“ que pour défendre l'idée paienne contre l'idée chrétienne ;
“ qu’ils n'aient lancé des censures et des anathémes que contre de
“ courngeux catholiques, et qu’ils aient persécuté comme des
“ Luther et des Calvin, des hommes qui ont voulu restaurer une
“ méthode patronée par les plus grands personnages de. I'Eglise.
“ La postérité ne s’expliquera pas enfin que des chrétiens se
“ solent acharnés avec tant de fureur contre des chrétiens, pour
“les punir d'avoir voulu christianiser I'enseignement social, et
“ qu'ils ajent en particulier voulu écraser c'est le mot, I'un des
“ saints ct des plus savants protres de son ¢poque (Mgr. Gaume),
“ pour avoir osé dire dans un temps d’apostasie universelle, y1'on
“ ne peut avorr une société chrétienne & moins d'élever chrétienne-
“ ment la jeunesse, et qu'ils aient voulu trainer aux gémonies cot
“ homme vénérable, auquel, dans I'intérét de la morale publique,
“ Platon, Cicéron ct Quintilien nuraient déeerné des autels.”

Que M. I'abbé Chandonnet réfléchisse sur ces graves paroles en
attendant que nous ayons oceasion de le revoir.






