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AVERTISSEMENT DE L'EDITEUR.

L’intérét qu’a fait naitre le proces du Capt. Jalbert, nous
fait pressentir que le Rapport que nous en donnons, sera accueil-
li favorablement. Nous n’avons rien épargné pour répondre &
Pattente du Public. Les témoignages, les discours, les inci-
dens de tous genres auxquels a donné lieu ce proc®s si célebre,
y trouvent leur placc. Ceux qui ne connaissent pas la localité
du village de St. Denis, comprendraient difficilemeut les témoi-
gnages, sans le Plan, accompagné de nombreuses références,
qu’il nous a paru non seulement couveimable, mais méme néces-
saire, d’ajouter 2 ce Pamphlet. Déployé a la vue du Lecteur, il
le mettra 2 m@me de suivre avec facilité, tous les événemens de
la matinée du 23 Novembre 1837, a St. Denis.

La discussion sur la Motion de Mr. CHARLES MON-
DELET, fondée surla fameuse Proclamation d’Amnistie du
Lord Dwham, est si intimement liée 3 ce proces, qu’il nous s
paru indispensable de la reproduire. .On la trouvera a la fin dw
volume, quoique cette Motion ait précédé, comme de raison, ¢
praces, quin’a eu lieu, que parcequ’elle n’a pas été accordés.
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La REINE vs JALBERT-

Mardi, 3 Septembre, 1839.—9% h. A. M.

Présens :—
L’Hon: Mr. le Juge Pyke,
“ “ “ ROLLAND,
1) [13 [13 GALE-

Le Capitaine FRANCOIS JALBERT,
vieillard 3-demi chauve, est (raduit a la
Barre Criminelle, aprés une incarcération
de prés de DEUX ANS, accusé d’avoir
mis 2 mort, 2 St. Denis, sur la Riviere
Chambly, le 23 Novembre 1837, pendant
les troubles, le Lieutenant George Weir,
du 32e¢ Régiment de Sa Majesté. Mr.
Jalbert annonce un homme qui touche a sa
70e année. Ses traits, sa physionomie,
tout dénote, dans ses manieres, cette fer-
meté et cette franchise que Page n’éteint
jamais,dans un homme naturellement brave
et respectable. Sa contenance est male et
réfléchie.  Sa taille n’a rien que d’ordi-
naire. Ses yeux bleus annoncent de la
douceur et de la vivacité. 1l jetle de temps
a autre un regard sur Pauditoire quiPenvi-
ronne, et sourit, d’un air calme, 2 ses
amis et & ses connaissances. 1l porte sur-
tout bleu, veste noire et pantalon rayé,
noir.— Il y a foule.

Le ministere public est au complet. On
remarque, auprés de Messts. les Officiers
de la Couronne, certain Conseil de la
Reine, dont le z2le est des plus empressés.

Messrs. Walker et Charles Mondelet
occupent pour le prévenu.

Mr. le Procureur-Général fait appeler les
témoins 2 charge, etleur enjoint de laisser
la Cour; aprés quoi, Mr. Mondelet en fait
autant pour les témoins sur la défense.—
La Cour permet a quelques-uns des té-
moins, tant d’un cdté que de l’autre, de
rester en Cour.

Le Greflier fait ensuite Pappel des Ju-
rés, tels qu’ils se trouvent sur la liste du
Shérif. Les Avocats en récusent 20, et
la Couronne 11.

Le Jury qui doit conraitre du proces, se
trouve enfin composé des personnes sui-
vantes :—

Etienne Courville, Benj. Trudelle,
Ch. Lenoir dit Rolland, Amable Desautels,
Paschal Lemieux, Daniel McXKercher,
Edwin Atwater, John Fraser,
Simon Lacombe, Jean Cadotte,

Elie Deseve, John Maybell.

Le Greflier fait au Jury la lecture de ac-
te d’accusation, dans les deux langues;
apres quoi, Mr. le Solliciteur-Général, An-
drew Stuart, ouvre la procédure, et dit en
substance & Messrs. les Jurés :—

“ Qu’ils ont entendu le crime dont le
prisonnier a la Barre est accusé ; que ce
crime est celui de meurtre, le plus grand
de tous les crimes. Que P’acte d’accusa-
tion est porté contre Frs. Jalbert, le pri-
sonnier a la Barre, J. Bte. Maillet, Joseph
Praite et Louis L’Hussier, et qu'il renfer-
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me 4 chefs distinets :-—Le ler, que e pri-
sonnier Jalbert a porté un coup de sabre au
défunt, et qu’il était alors aidé, assisté et
encouragé par fes trois autres; e
2d. que lenammé Jean Baptiste Maillet,
ayant un sabre a la main, le prisonnier, ac-
compagné des deux autres, Paidait, ’assis-
tait et Pencourageait 3 commettre le meur-
tre ; le 3e, que le nommé Joseph Pratte,
ayant un sabre ala main, le prisonnier,
ainsi que les deux autres, étaient la pré-
sens, Paidant, Passistant ct’encourageant
'a commettre le meurtre ; et le 4e, enfin,
que le nomx$ Louis L’Hussier ayant tiré
un coup de fusil sur le défunt, Jalbert et
les deux nutres étaient la présens, Paidant,
Passistant et Pencourageant 2 commettre
le meurtre. Que tous quatre sont égale-
ment coupables ; qu’ils ont tous quatre, ou
aide, ou agi, ou participé. (M. le Solliciteur
Général parle avec un sang {roid digne de
remarque. )

Que lui, (Mr. le Solliciteur Général,)
n’a pas besoin de leur rappeler qu’ils ne
doivent baser leur verdict, que sur les té-
moignages, laissant de cote tout ce qwils
auraient pu entendre de cette affaire, jus-
qu’au moment od ils sont entres dans ia
boite. Qu'il n’existe point de devoir plus
important que celul dont ils sont chargés,
dans cette circonstance solennelle, puisque,
non seulement ils ont entre leurs mains, la
vie d’un de leurs fréres, mais encore les
intéréts de la société toute entiere, dont ils
sont les représentans, et a laquelle ils sont
tenus de rendre justice, tout en la rendant
aleur Diev, au prisonnier et 2 eux mémes.”

Mr. le Solliciteur Géneral passe ensuite
au¥ Mits qui seront prouvés parla Cou-
ronne :— A

“ Vous vous rappelez probablement qu’-
en Novembre 1838, un détachement de
troupes, sous lo commandement du Colo-

nel Gore, marcha sur St. Denis. Le Lieu
tenant Weir, du 32e régiment de Sa Ma-
jesté, qui était alors & Montréii, recut or-
dre d’aller a Sorel, ayart avec lui des dé-
péches pour le Colonel Gore. Il partit done
le 22 Novembre, par terre, dans ’espoir de.
se rendre a Sorel, avant le départ du Colo-
nel Gore. Ses espérances furent décues,
et il narriva que le soir, aprés le départdu
Colonel Gore, qui &tait parti par eau.—
Empressé de le rejoindre, il prit une
voiture dans lintention de rattrapper
les troupes, sur leur route a Saint
Denis. Il est bon de vous observer qu’a
la distance d’environ 4 milles de Sorel, le
chemin se divise en deux branches, dont
Pune est plus longue que Jautre. Le
Lieutenant Weir,présumant sans doute que
le Colonel Grore avait pris le chemin le plus
court, passa par ce chemin: mais le Col.
Gore ayant pris Pautre, le Licutenant Weir
ne put le rejoindre.  Chemin faisant, il fut
arrété par une garde qui était postée dans
Pendroit, et conduit, comme prisonnier,
chez fe {Jr. Nelson. Ce dernier donne ordre
qu'on le mene a 8t Charles, comme pri-
sounnier, sous la charge de Jalbert, et des
trois autres. Airivé chez le Dr. Nelson,
on lui lie les mains ; puis, on le fair vmbar-
quer dans un waggon. Ils sont a peine

rendus a une certaine distance de la mai-

son qu'une suite d’événemens ont lieu.

Peu de temps aprées leur départ de la mai-

son, le conducteur avait délié les mains du

défunt.  Arrivés pres de I'Eglise, une con-

versation a lieu entre les partiesy M.

Weir saute hors de la voiture, et est frappé
par le nommé Maillet, qui avait un sabre
a la main. Le défunt était alors prisonuier,
seul, attaché par une slrappe, et sous la

garde du prisonnier Jalbert, qui était, dans
ce moment, a cheval, un sabre & son ¢oté,
et qui ctiait aux autres: * Tuea-le !
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Tuez-le ! le déserteur ! ¥ Au méme ins-
tant, Jalbert lui donne un coup de sabre,
sous lequel le défunt écrase. ILes autres
suivent son exemple ; et le défunt succom-
be sous une gréle de coups. Le monde
se rassemble, et le défunt respirait encore,
quand on entend de part et d’autre des
voix qui ¢rient : ¢« Rachevez-le ! Rache-
vez-le ! ” Le prisonnier était du nombre
de ceux qui criaient ainsi. Le nommé
L’Hussier arrive, et décharge un coup de
fusil ou de pistolet sur le défunt, pour Pa-
chever. Le corps est ensuite porté entre
deux maisons, et )’onen fait Pinhumation
sur le soir. Plusieurs jours apres Penga—
gement des troupes, on fait la recherche
du corps, que Pon trouve a une certaire
distance, dans la Riviere, criblé de blessu-
res, et horriblement mutilé. 1l est ensuite
transporté a Montréal, ot on Penterre avec
toutes les pompes de la sépulture.

Mr. le Solliciteur Général prie le Jury
de ne pas attribuer 2 un motif d’indifféren-
ce pour la position du défunt, le sang—froid
guw’il manifeste dans un passage aussi tou-
chant de son adresse, mais bien au désir
qu’il a d’émouvoir, le moins possible, des
passions qui ne dotvent Pétre que déja trop;
puis il termine en rappelant anx Jurés qu’ils
doivent rendre un verdict suivant la preuve
et suivant leur conscience.”

On entre ensuite en preuve.

John Carter.— Interrogé par Mr. le
Procureur-Général.

J’étais Capitaine de Milice a Sorel, dans
le mois de Novembre 1837. J%ai vu Mr.
Weir la veille de la Bataille de St. Denis.
J’avais recu ordre du Colonel Jones, d’al-
ler 3 la recherche d’un homme que I'on di-
sait étre porteur de dépéches pour Berthier.
Nous allames, Mr. Weir et moi, chez le
nommé Lavallée, charretier de Sorel.—

Nous frappames i sa porte 5 il ouvrit, et je
lui demandai de venir avec moi a Sorel.

J’avais fait un marché avec Lavallée
pour mener Mr. Weir. Il me chargeait
une piastre pour 2 lieues.

Mr. Weir partit donec avec Lavallée. 1
portait un surtout bleu, et était couvert de
boue. Il paraissait &tre bien faticué et
avoir froid. Lorsque je vis le défunt pour
la premiere fois, les troupes étaient partics
depuis £ d’heure.

Transquestionné par Mr. Walker.

Les troupes laisserent Sorel vers les 7
heures et demie du soir, pour aller a St.
Denis. Je ne puis pas dire a quelle heure
elles s’attendaient a arriver a 8t. Denis.—
Le défunt portait un surtout blen. Son
habillement avait toute apparence de celui
d’un militaire : 1l n’avait pas d’armes sug
lui.  On ne pouvait pas le prendre pour un
autre que pour un militaire ; 1l était impos-
sible de 8’y tromper.

André Lavallée.— Interrogé par Mr. le
Procureur-Général.

(Iei Mr. Mondelet se leve et s’adresse
ala Cour, pour en obtenir uti siége pour le
prisonnier qui, la veille, avait €té atteint
d’une attaque de choléra. La motion est
accordée, et Pinterrogatoire se poursuit : )

Je suis charretier, résident a Sorel, et
jai été élevé 1a. J’y demeurais en No-
vembre 1837. La veille de la Bataille de
St. Denis, je fus engagé pour aller con-
duire une personne a la distance de 3
lieues. J’avais fait le marché avee Mr.
Joha Carter, le nrécédent témoin, et avec
une autre personne dont il était accompa—
gné, ct que je compris &tre le Lieutenant
Weir. Ce dernier portait .un habit foncé,
et était couvert de boue; il €tait pressé de
se rendre. 1l faisait noir alors, et il pou-
vait ¢tre 11 heures et demie, ou minuif,
dans le temps. Je ne savais pas alors que les
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troupes €tatent partics,  Clest Mr. Carter
qui m’en avait informé. Le prix fait, je
partis avec la personne en question, pour
faire les trois licues, et rattrapper ensuite
la troupe.  Je ne devais pas faire plus de
3 lieves.  jua personne que je menais, es-
pérait les rattrapper bien vite. A une ving-
taine d'arpens du village de St. Denis,
nous fimes arrétés par une garde, qui était
postée en cet endroit.  Ils me demande-
rent ou jallais: je répoudis que nons al-
lions & St. Denis; svr quoi, quatre hom-
nies tous condulsl.ent chez le Dr. Nelson.
La maison de cc dernier est située a St.
Denis, a gauche, en montant.  Arrivés-la,
il nous firent descendre de voituie, et je
vis le Lieutenant Weir entrer dans la mai-
son. Clestle Dr. Nelson lui-méme, qui
fit entrer le Lieutenant ¥Weir. Quant a
moi, je fus envoyé a la cuisine. 1l pou-
vait étre alors 5 heures et demie du matin ;
il faisait noir. Nous restimes environ une
heure chez le Dr. Nelson ; apres quoi, ils
me dirent de m’en aller, enajoutant: ¢le
Dr. Nelson Penverra demain-matin, la ou
it veut aller.”  Hls parlaient de la meéme
journée, ct fuisaient allusion a 'étranger.
En partant, je vis le défunt assis a table,
avec une autre personne. ! était a-peu-
pres de ma taille.  (Le témoin peut avnir
cinq pieds, 7 pouces.) Ilavaitles cheveux
cendrés ; et son surtout paraissait noir.

Transquestionné par M. Mondelet.

T partant de Sorel, je compris que le
défunt allait rejoindre les T lOHP“S : je com-
pris ausst du d(' unut, quil me disait de me
hater de rejoindre les troupes.

Nous ne rencontrames personne, avant

que nous eussions rencoutré la garde.
Nous arrivimes  St. Denis, le 23 au

matin.  Arrivés chez le Dr. Nelson, ce
dernier se présenta, et fit entrer Mr. Weir
avec beaucoup de politesse. 1l s¢ montra

tres aflable vis-a-vis de Pofficier, qu’il re-
cut avec sa politesse ordinaire. Il parais-
sait le traiter comme un gentlhomme. Je
crus apercevoir des tasses sur la table, en
partant. Quand j’entrai, jene vis pas de
table de mise ; et quand je sortis, je vis le
défunt assis pres de la table a déjefiner.
la garde en question consistait en beau-
coup de monde. Les quatre hommes dont
jai parlé, étaient armés: la garde en ques-
tion parzissait aussi toute armée. Quand
nous arrivimes dans le village, il y avait
beaucoup de gardes sous les armes. Je
compris quil se faisait des préparatifs ;
¢’en avait Pair. Il ne faisait pas encore
clair, lorsque je partis. Je pris le chemin
de Sorel, en m’en retournant.  C’estle
méme chemin que celut que j’avais pris en
venant. Je rencontral beaucoup de monde
sur ma route. Plusieurs étaient armés, et
semblaient »e diriger vers St. Denis.

John Jriason.—Interrogé par M. le Pro—
cureur-(zénéral.

Lin Novembre 1837, j’étais au service
du Dr. Wolfred Nelson et de Mr. Des—
chambault. Le 23 de Novembre 1837, les
'l:oupea de Sa Majesté trouvérent de la -

ésistance & St. Denis. La veille du 123,
1eta|> occupé a travailler, quand ]'1')prls
qu’un officier venait d’étre fait prisonnier
par les « Rebels,” (comme on les appelait
alors,) daus le bas du village. Je descen-
dis donc le village, pour voir le prisonnier
en question ; mais je ne pus le voir que le
lendemain-matin, surles 7 ou 8 heures. Il
ctait alors dans un weggon, devant la
porte du Dr. Nelson. Le Dr. Nelson em-
pechait le monde d’entrer, en disant:
“ nentrez pas ici pour Qachaler.” Il y
avait dans le waggon avec le prisonnier,
vn nommd Daillet, et un- Mr. Frangois
Mignault, maitre de poste et auberglete a
St. Denis. Maillet était assis & la droite
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de Pofficier. Quand ils laisserent la porte
du Dr. Nelson, il n’y avait aucune autre
personne dans le waggon; mais lorsqu’ils
furent rendus & une petite distance de la,
un autre individu entra dans le waggon.—
Lofficier avait les mains liées par “devant.

Je vis alors le prisonnier Jalbert. Avant
ce temps-ci, Jalbert résidait dans le voisi—
nage de St. Denis. Il était & cheval, entre
le waggon etla porte du Dr. Nelson. I
avait une épée nue, qu’il tenait contre son
épaule, et un pistolet, dont la crosse sor—
tait de son sein. L’officier et ceux qui l’ac-
compagnaient, étaient alors dans le waggon.
Le Dr. Nelson dit : ¢ vous ferez diligence
pour le livrer au Camp de St. Charles, au
Général Brown.” Ces ordres paraissaient
donnés en général A tous ceux qui étajent
1a. Le Dr. Nelson ne s’adressa a per—
sonne en particulier, quand il donna cette
ordre. Immeédiatement aprés, le prison—
nier Jalbert leva son sabre, et dit en an—
glais : « Drive on.” Cest la seule fois que
- je ai entendu s’exprimer en Anglais:  Ils
- avancerent alors, et Jalbert accompagna
le waggon, comme un officier qui accom-
pagne quelques chose qu’il a sous sa char—
ge. dJerevis le Capitaine Jalbert, environ
4 d’heure aprés. J’étais alors debout, sur
Ja porte de la Distillerie, 2 I’extrémité du
village. Jalbert était a cheval, et tenait
son sabre n{i contre son épaule: il allait
tres vite. Il passa prés de moi, et s’a-
vanca.ala distance d’environ 30 verges,
prés de la maison de Mme St. Germain, ou
les ¢¢ Rebels” étaient assemblés, en disant :

¢ Je viens de tuer Dofficier: voyez-vous
son sang !? L’épée était en effet teinte de
sang frais. Il tourna son cheval, passa pres
de la porte, et dit en passant son sabre le
long de la téte de son cheval: “Je viens
de tuer un des ennemis, ou un de nos en—
nemis.” 1l était resté yne ou deux minu-

tes chez Mwme. St-Germain.  “Tut! tut!
vieux béta,” dit le Dr. Nelson, ¢ vous ne
savez pas ce (ue vous avez fait : entrex
ici.” Jalbert descendit ensuite de cheval,
et je ne le revis plus, ce jour-la. Deux ou
trois jours apres, Je le rencontrai. Le
lendemain du feu, javais t:a'lepmte ma
famille a deux milles de St. Denis, chez
un nommé Guertin.  ¥in m’en allant chez
moi, quelques jours avant le retour des
troupes, et deuxou trois jours apreés la Ba-
taille de St. Charles, je rencontrai le pri-
sonnier sur le pont de I'Amiote. Je lui
demandai alors : « D’ou venez-vous, Ca-
pitaine ?”” Il me répondit: *Je viens, par
ordre du Dr. Nelson, de donner des ordres
pour que le peuple se rasserable, pour ré-
sister aux troupes. ¢ C’est inutile,” 'é—
pliquai-je, “le Dr. Nelson est parti :

“ J’en suis bien content, ” reprit-il, car je
craignais qu’il ne me tuit moi-méme, pour
avoir tué Doflicier.” Knsuite, il ajouta :
“ Je ne P’ai pas tué seul; mais c’est moi
que le Docteur blame le plus, comme
étant le Capitaine. J’ai toujours été
brave ; et sion vous avait tous tués comme
ca, on serait mieux & présent.” Mr. Weir
était le seul officier qui eut été tué alors.—
Je n’ai pas de doute qu'il fit allusmn a Mr.

Weir, en parlant ainsi. Je n’ai vule corps
du Lieut. Weir,que lorsqu’il a été retiré de
Peau, c’est-a-dire, plusieurs jours apres
celui auquel il fut tué. C’est le jour ou le
lendemain du jour ot le Colonel Gore fut
de retour a St. Denis avec ses troupes,
que le corps fut retrouvé. Je fus employé
par le Colonel Gore, pour faire la recher-
che du corps. Un soir, je rencontrai un
enfant qui était porteur d’un billet, adressé
a quelque personne, au village. Jo Penvoy-
ai au Colonel Gore qul était alors au wil-
lage ; et a son retour, J’appris qu’ils étaient
A la recherche du corps.  Je me rendis au
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lien ot Mr. Weir avait €16 tué, et le corps
fut retrouvé sur les midi. Plusieurs offi-
ciers €taient présens, lorsque le corps fut
retrouvé ; mais je n’ai reconnu que le Ma-
Jor Reid, le Dr. M*Gregor et un autre. Je,
crois que Mr. Griffin qui est maintenant en’
Cour, (et que le témoin désigne,) y était
aussi présent. Je suis certain ue le corps
était'celui de la personne que je vis a la
porte du Dr. Nelson, dans le waggon. Il
avait recu plusieurs blessures sévéres, et
fut mis dans un drap. Je ne le reconnus
que par les hardes seulement. Il avait
une partie de oreille droite de tranchée, et
avait 3 ou 4 blessures séveres sur le coté
droit du cou. Une balle était aussi entrée
dans P’aine, et avait traversé le corps. Une
autre était entrée dans I’épaule, et fut ex-
traite par le chirurgien M‘Gregor. Il avait
aussi recu sur la main gauche, un coup in-
fligé, en apparence, par un instrument
tranchant: un des doigts de cette main
était horriblement fendu. Ilavait aussi la
main droite affreusement mutilée.  Enfin,
il avait nombre de meurtrissures, depuis le
dos, jusqu’au cou. J’ai toujours connu
Mr. Weir pour un homme tranquille et
doux. L’épée de Jalbert était une vieille
€pée francaise, longue et pesante comme
un sabre d’artillerie.  J’avais vu Jalbert
passer cette épée sur la metle, deux ou
trois jours avant 'attaque.

Transquestionné par Mr. Walker.

J’ai déja donné un affidavit des faits que
je viens de rapporter.  Je ne {us conduita
a cet effet, devant un Magisttat, que le
printemps dernier.  C’est par le Major
M*Cord que je fus requis de le faire. La
premiere fois que je vis ce DMr. M¢Cord,
¢’était dans la prison de Montréal, ou ’é—
tais détenu comme criminel. Je fusarrété
par un Connétable, en Mars dernier, 2 St-

Lin, sur le c6té nord du St. Laurent 3 ¢t
ce, sous quelque accusation.

Quest.— Quelle est la nature de cette
accusation ?

Mr. le Procureur-Général objecte . A
cette question, sur le principe qu'il nest
pas permis de s’enquérir du témoin, s’il n’a
jamais été accusé d’aucune offense parti-
culiere. Une vive discussion a lieu entre
Mor. le Procureur-Général et Mr. Walker.
La Cour interrompt avec chaleur Mr. Wal-
ker, et décide que la question est inadmis-
sible. Mr, Walkér s’cefforce de donnet
quelques raisons 2a Pappui de son sentiment.
M. le Juge Gale, extiémement animé,dit a-
Mr. Walker: ¢ vous avez entendu ’opi-
nion de la Cour ; et si vous persistez, vous
serez en mépris de la Cour.”” Mr. Walker
se désiste pour un instant, et continue &
transquestionner le témoin. Pendant ce
temps, M. Mondelet cherche et trouve une
autorité dans MacNally, qui met la ques~
tion hors de tout doute. (M¢Nally, vol:
ler. P: 258 et 259.) Mr. Mondelet pas~
se autorité a M. Walker, qui se leve avec
beaucoup de dignité, et observe a la Cour,
avec une grande énergie, que de la résolu-
tion et de la fermeté de ses avocats, dépend
le sort du prisonnier. Mr. le Procureur-
Général ne trouvant plus aucun moyén de
résister, dit qu’il n’a aucune objection & ce
que la question soit proposée. Le Juge
Pyke, s’adressant & Messrs. Walker et
Mondelet, leur dit: * Messieurs, Mr. le=~
Procureur-Général y consent”.... ¢ Nous
n’avons pas besoin du consentement du
Procureur-Général,” reprcad Mr. Walker,
en élevant la voix et en prenant un air de
supériorité ; * c’est la décision de la Cour
que nous demandons.”  La Cour, alors, se
voyant forcée d’en rabattre, décide tout le-
contraire de ce quelle vient de décider,. et
permet la question.
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Le témoin.— Mr. M‘Cord me demanda
si je savais quelque chose du meurtre du
Lieut. Weir. _Je luirépondis que oui, mais
quiils en savaient assez eux-mémes.—
C’est la premidre fois, en Mars dernier,
}ue je donnai un affidavit de ces faits.—

e sus, quelque temps avant cela, que Jal-
bert avait renvoyé sa commission sous le
Gouvemement, pour en accepter une sous
Nelson. Jétais au service du Dr. Nelson
dans lo temps. On savait alors que les
troupes marchaient sur St. Denis. Tl
avait un Camp considérable 2 St. Denis.
Le Dr. Nelson était le chef qui les com-
mandait tous. Jalbert m’a paru étre un
bamme respecté de tout le monde. Je ne
puis pas dire si le Dr. Nelson luiavait don-
né une charge, ou non.

M. le Solliciteur-Général s’oppose a la
preuve du rang qu’occupait le Capitaine
Jalbert, dans ’armée du Dr. Nelson,
comme preuve inutile et étrangere ala con-
testation. Mr. Walker répond qu’en prou-
vant qu'on avait assigné au prisonnier, un
poste distingué dans le combat, ’on éta-
blit par la méme Pincompatibilité des devoirs
de cette charge, avec Pacte d’accompagner
le prisonnier a St. Charles. M. le Juge Pyke
observe qu’il ne voit pas que la question ait
de rapport avec l'affaire, etla Cour la re-
Jette. ,

Le. temom.—Avant le départ du waggon,
il était connu que les troupes arrivaient.—
Jalbert n’avait pas pour habitude de sortir
a cheval, Je ne I'avais jamais vu 2 che-
val, auparavant, 2 la téfe de sa compagnie.
C’est la premiere fois que je le voyais
cheval. Le feu commenga sur les 10 heu-
res du matin. Je ne puis pas dire a quiie
Dr. Nelson avait coufié la charge du Licut.
Weir. 1l y avait plusieurs personues de
présentes dans fe. temps. = Les trois indi-
vidus dont j’ai parlé, étaient les seuls qui

eusseut le prisonnier en charge, Apres que
le Dr. Nelson elit donné ses ordres, Jal-
bert dit, son sabre & la main: * drive on.”
1l était le scul qui fat a cheval. Je ne puis
pas dire si Jalbert les suivit, ou non. En-
viron 1 ou 2 minutes aprés, je vis s’arréter
le waggon, et un autre individu y rentrer.
1ls continuerent alors 50 ou 60 verges, jus-
que prés de la maison de Mme. . Guérout,
ol je cessai de les suivre des yeux, et re-
tournai & mon ouvrage. Le nommé Paul
Phaneuf, forgeron, est le seul que j’ai pu
reconnaitre, parmi tous ceux qui se trou—
vaient présens 2 la porte du Dr. Nelson,
lorsque le waggon partit. J'étais sur Pan-
tre coté du chemin, 2 50 ou 60 verges,
lorsqu’ils pastirent avec Pofficier. Il pou-
vait y avoir une 10ne de personnes de pré-
sentes alors ; je ne puis pas dire exacte—
ment le nombre. Je crois que Jalbert ac—
compagna le waggon, et que le défunt était
alors sous sa charge. Il avait son sabre
nd A la main, lorsque je le vis, conversant
avec le Dr. Nelson, qui, probablement, vo-
yait son sabre.. Je retournai @ mon ouvra-
ge, a la Distillerie.  Qnand Jalbert revint,
4 d’heure aprés, le Dr. Nelson était
parti. Jalbert gagna le Camp des ¢ Re-
bels,” et & son retour, il s’adressa a quel-
qu’un; je ne puis dire 2 qui. Clest alors
que Jalbe\t dit tout haut qu'il venait de tuet
Pofficier, comme je I’ai rapporté, dans mon
examen en chef. Plusieurs personnes
durent ’entendre. J’entendis le Dr. Nelzon
parler au prisonnier, comme je I’ai déja dit.
Il y avait alors un grand tumulte dans le
village. Jalber: tourna son cheval et passa
prés de moi. Je ne sais quelle part Jalbert
prit dansla bataille; car je n’y étais pas
présent. Je vis ie Dr. Nelson 2 jours
apres la bataille. Avant la bataille, deux
individus_ étaient venus affiler leurs épées
avec Jalbert ; c’étaient de vicilles épées
2
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frangaises. J'ai été renfermé dansle méme
cachet que Jalbert, en prison ; mais je n’ai
eu aucune querelle avec lui; je ne Jui ai fait
aucune menace. Un soir, le prisonnier
s’est plaint de moi au Shérif. Je n’ai ja-
mais dit : “le vieux sacré gueux! si je ne le
fais pas pendre, ¢a ne sera pas de ma
faute.” J’ai 6té arrété a St. Lin, et je suis
resté en prison IOJOUI‘S St. Lin esta 15
lieues de Montréal: j’y demeurais depuis
10 mois, quand je fus arrété.

Il y a eu plusieurs accusations de por—
tées contre moi. On m’a accusé d’avoir
volé un cheval. Je ne me rappele pas
des autres accusations. On ne m’a jamais
accusé de trahison, nt méme de sédition.
Le cheval qu’on m’a accusé d’avoir volé,
appartenait 3 Mr. Deschambault. Je n’ai
point subi de proecés pour cela. J’ai. fait
voir mon innocence, le premier hyver apres
mon départ de St. Denis, a un Mr. Mec-~
Donald, Magistrat, 3 Montréal. J’aiais-
si été accusé d’avoir volé des moutons’; et
je suis resté 10 jours en prison, sous cette’
accusation. Je ne fus que quelques jours
en prison, avant d’avoir €16 requis de don-
ner mon aﬂidamt et J’en ai €té relaché 3
ou 4 jours aprés. 1l y a un demi mille de
la maison du Dr. Nelson, a Pendroit ol le
corps fut trouvé.

Interrogé par la Cour.

Il peut y avoir cing arpens, entre la mai-
son od Mr. Weir fut tué, et P’endroit oW
son corps fut trouvé. Cet endroit était
tout couvert de sang. 1l s’est écoulé peu

de tems entre Parrivée des troupes, et le re-

tour du prisonnier Jalbert. J’ai vu les
troupes monter la Riviere. Il n’y eut pas
de coups de fusil de tirés, en Pabsence de
Jalbert.
Ann Mitchell, épouse de John Mason.—
Interrogée par Mr. le Procureur Général,
Je demeure actuellement au faubourg de

Québec. En Novembre 1837, je demeu-
rais a St. Denis, avec mon mari, qui était
alors au service du Dr. Nelson, comme
Ingénieur. Je me rappele que le 23 No-
vembre de la méme année, les troupes ren-
contrérent de la résistance 2 St Denis, de
la part des *Rebels” qui étaient rassemblé:;
chez Madame St. Germain, sous le coni~ -
mandement du Dr. Nelson. Avant que 1’en—
gagement fut commencé, j'étais a la mal-

'son ; mon mari était devant la_porte de’ fa

Dlstdlerle, et je m’en allais traire 'mes va-
ches. Il me dit de faire rentrer les enfans,
ajoutant que les troupes arrivaient. Au
méme instant, je vis venir Jalbert du coté
de St. Charles ; il était sur un cheval rouge,
et portait un sabre a la main: il brandlssalt’
ce sabre. ‘Je n’ai pas. remarqué de sang
sur le sabre ; mais j’ai entendu Jalbert di-
re : “Ofﬁmer, Ofﬁclel,” ainsi que quelques
autles mots que je ne compris pas. Je
n’en puis ‘dire d’avantage. J’étais alors
prés de mon mari, et ne voulus pas aban-
donner mes enfans, de peur “de les perdre

Jalbert partit donc, et je ne le revis plus.

Jalbert me parut ne pas arréter chez Mme.
St. Gérmain. Je ne comprends pas beau-
coup le frangais.

Ttansquestionnée par Mr. Walker.

Quand Je vis Jalbert pour la premidre
fois, c’était entre les 6 et '7 heures du ma-
tin. Il était alors & cheval, pres de la mai-
sort du Dr. Nelson. J’étais trés effrayée
dans le tems, et je ne suis pas entrée dans
la Distillerie. Je ne puis dire combien de
temps Jalbert a €té de retour, avant l’enga-
gement des troupes.”

Pierre Guertin.—Interrogé par Mr. le
Procureur Général.

J%étais 2 St. Denis, dans le mois de
Novembre 1837. Le matin du 23, Je fus
commandé par Jalbert de prendre soin de
I'Officier, chez le Dr. Nelson, J’étaigallé
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par hasard, ce matin I3, chez le.Dr. Nelson.
Il pouvait gire 53 heures ou 6 heures du
matin, quand j entral ; et le prisonnier resta
soug ma ‘charge depuw ce tems, jusque vers,
les 8 heures.  Je wavaispas recu d’ordre

de le conduire plus loin. L’ordre me fut

donné par Jalbert. Je n’ai pas vu Jalbert

depuis 6 heures, jusqu’au moment ol je

fus chargé par le Dr. Nelson de conduire
POfficier a St Charles. Jalbert avait un
sabre ou une bayonnette. J’ai laissé la
maison-du Dr. Nelson, sor les 8 heures ou
8% heyres du matin. Il y avait beaucoup
de monde autour de la maison quand nous
sommes partis. Je n’ai pas vu le Capi-
taine Jalbert alors. J’ai vu Jean-Baptiste
Maillet, ainsi que Mr. Mignault. Nous
fimes embarguer ’Officier dans le Waggon.
En laissant la-maison du Dr. Nelson, nous
devions aller & St. Charles. Je ne sais 2
qui nous devions livrer DP'Officier a St.
Charles. L’Officier portait un surtout de
crasni-rien, et avait autour du corps, une
strappe, dont ‘Maillet tenait le bout par
derriere. Maillet avait un sabre, et Mr.
Mignault conduisait la voiture. J’avais un
fusil avec moi. Rendus chez Mr. Masse,
ils me firent descendre de la voiture. A
environ un demi arpent._] ’entendis du bruit;
je me détournai, et Papercus Maillet, le
sabre levé sur ’Officier, qui était alors par
terre, embarrassé dans les roues. Je ne
puis dire si Maillet a frappé 1'Officier, ou
non. Jai entendu des ecris et des jure-
mens : ¢’étaient deux voix différentes qui
proféraient ces cris et ces juremens. Celui
qui criait, avait la voix d’une personne en
‘peine. Je n’en sais pas d’avanhge jai
"gagné la grande maison. Je n’ai pu savoir
quels ordres le Dr. Nelson avait donnés.
Transquestlonné par Mr. Mondelet.
Clest vers.les5 a 6 heures du matin,
ane je suis allé chez e Dr. Nelson. On

nous avaif demandés de traverser. J’avais
mon fusil avec moi. Il pouvait étre 6 heu-
res du matin, quand Jalbert me remit le
soin de POfficier. Je ne regus d’autre
ordre de lui que d’en prendre soin. Je
vis Mr. Mignault, lorsqu’il vint pour faire
embarquer Mr. Weir dans le Waggon. lls
sont partis peu de tems aprés arrivée de
Mr. Mignault. Mr. Weir avait d’abord
les mains liées ; on les lui a déliées, apres
étre partis de la maison. Le bout de la
strappe que Maillet tenait entre ses mains,
pouvait avoir 11 pied de long. Mr. Mi-.
gnault était devant avec I'Officier: pétais
par derriere avec Maillet. 1l faisait froid
ce Jour-lb. De chez le Dr. Nelson, 2 ve—
nir jusque chez Mr. Masse, on a bien traité
Mr. Weir. On ne lui a fait aucun repro-
che, ni dit aucune parole dure. Je n’ai vu
personne 2 cheval chez le Dr. Nelson.
J’ai vu d’autres perqonnes a pied, autour
de la voiture ; mais Je n’ai vu personne
a cheval. Du moment ol j’ai recu Pordre
en question du Capt. Jalbert, jusqu'a ces
lui ou je suis parti de chez le Dr. l\elson,
je n’ai pas va le Capt. Jalbert. C’est prés
de chez Mr. Masse, que nous sommes dé-
barqués. On m’a fait débarquer, parceque
les chemins étaient trés mauvais, et qulils
étaient assez de deux pour conduire Mr.
Weir. Le feu a commencé sur les 9 a

. 10 heures du matin, apfés mon arrivée

chez Mme. St. Germain.

Elmire Plante dite Pratle. —Interrogée
par Wr. le Procureur Général.

Je demeure & St. Denis, depuis que je
suis née. J’y étais en 1837, lorsque les
troupes y vinrent. Le matin de leur arri-
vée la,je vis un Officier dans un Waggon;
c’étaiten automne. Le nommé Maillet,
ainsi que Mr. Mignault, maitre de Poste et
Aubergiste, étaient aussi dans le Waggon.
C’est dans le village, prés de la maison ou
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je demeurais, en cdté de St. Ours, que je
vis le Waggon en question.
était vis-2-vis la maison de Mr. Bourdages,
pere. L’Officier n’était pas lié ;il avait
une sirappe autour du corps : je ne puis
dire qui tenait cette strappe. Jo vis Mr.
Mignault assis, et ’Officier sauter hors de
la voiture : Maillet était derridre lui. Le
Waggon partit, et ’Officier, se trouva par
terre. Je vis Maillet frapper avec son
sabre. Je ne sais §’il frappait sur Officier,
ou sur le ¥aggon ; mais le sabre cassa.
L’Officier était alors par terre. Long-tems
apres que Maillet efit fini de frapper, I’Offi-
cier se mourait. Il avait les mains sur sa
téte, qui était couverte de sang. Je con-
nais le Capt. Jalbert depuis mon enfance.
Je 'ai vu ce matin-a aprés que VOfficier
fut mort. Il était 2 cheval, et tenait contre
son €épaule, une épéé tachée de sang. Je
vis le Capt. Jalbert, peu de tems aprés que
POfficier fut mort; il vint au bas du perron,
chez Mr. Pratte, propriétaire de la maison
ou je demeure, mais ne descendit pas de
son cheval. Ma mere est mariée en se-
condes noces a Mr. Pratte. Jalbert entra
et demanda 2 mon beau-pere, si quelqu’un
Navait pas laissé un pistolet chez lui. Mr.
Pratte lui ayant réponda que non, il re-
monta & cheval, et se dirigea du cdté de
chez le Dr. Nelson. Tout ceci eut lieu
avant l’engavement des troupes. C’est
long-tems aprés que Maillet ettt frappé,
que jo vis Jalbert. Aprés que 1Officier a
été mort, j’ai dit le chapelet ; et c’est aprés
la mort de I’Officier, que le Capt. Jalbert est
venu chez nous. Je n’ai pas vu le Capt.
Jalbert avant que Maillet et cassé son é-
pée. i s’est écoulé un espace considéra—
ble entre le tems ou Maillet a cassé son
épée, et celui ou ’Officier se mourait. Je
ne sais ce qui s’est passé, durant cet inter-
valle ; je suis restée dans la cuisine.

Le Waggon

Transquestionnée par M. Mondelet.

Je vais'sur 17 ans. J’étais trés eﬁ'rayéa
et Je ne puis dire,en conséquence, comblen
il s’est écoulé de tems, pendant Pintervalle'
en question. Le Waggon était dans I
milieu du chemin, qui est trés large. Jai'
vu Maillet frapper, ou sur le Waggon ou
sur Mr. Weir ; et ce n’est que long-tems’
aprés, que j'ai vu Officier mort. Quand'
j’ai vu le Capt. Jalbert,aprés la mort de M.’
Weir, il allait du coté de chez le Dr. Nel-
son. Je n’avais pris ni brandy ni rum, ni
aucune autre espéce de boisson, ce jour-13,
pour avoir moias peur. J’ai dit en effet a quel-
ques personnes que j’en avais pris ; mais’
je n’étais pas suus serment, quand j’ai dit
cela. Je n’étais pas enivrée ce jour-1a. Je
me rappele d’avoir dit & quelqw’un que je
m’élais enivrée ce jour-la ; mais je n’étais
pas sous serment quandJe Pai dit.

Jean- Baptiste Guertin.—Interrogé par
Mr. le Procureur Général.

Je demeure actuellement a St. Dems, et
J’y demeurais en Novembre 1837, Le23
au matin, sur les 6 heures, je me trouvais
prés de la maison de feu Mr. Bourdages,
pere, quand J’y vis s’arréter un waggon.
—Mr. Frs. Toussaint Mignault et un
nommé Maillet étaient débarqués de ce
waggon. J'y vis aussi un officier, qu'on
me dit étre le Lieutenant Weir. Quand je
vis d’abord Pofficier, il était a genoux dans
le chemin, prés du waggon. Je ne pense
pas que personne le tint—Je vis le nommé
Joseph Pratte frapper Pofficier avec un poi-
gnard ou une épée. Mr. Mignault était
alors a 5 ou 6 pas de lofficier, et s’était op-
posé, mais inutilement, & ce qu’on lui fit du
mal, alléguant que I'officier étant sous sa
charge, il ne voulait pas qu’on luifit du
mal. Avant cec, j’avais vu Maillet frapper
Pofficier. Il ne s’écoula que 2 ou 3 mi-
nutes, entre le temps ou je vis Dofficier
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pour la premxére fois, et celui ou Pratte
frappa ; - et c’est pendant cet intervalle,
que Mr, Mignault parla. Lorsque Pratte
frappa,. je vis arriver le Capt. Jalbert
a cheval. Je ne sais §’il avait une épée a
“gon ¢Oté, ou non. Je crois qu'il en avait
une &-son coté, dansle fourreau—Je lai
vu arriver seul, du coté de chez le Dr.
Nelson ; il allait dans la direction de St.
Charles. Quand j’ai vu- Pratte -frapper
Pofficier, je me suis retire. -Je n’ai
pas vu le Capt. Jalbert présenter un
pistolet, et ne Uai pas entendu commander.,
-J’ai’ seulement entendu dire qu’il Pavait
~ fait.  On voulut forcer Mr. Mignault a
achever lofficier, et il s’y opposa, en disant
qu'il ne youlait pas tremper ses mains dans
son sang. Il ne s’adressait 2 personne en
~ particulier, en disant cela. Je n’ai vu
personne frapper Mr. Weir avec une épée.

J’ai vu  Pratte le frapper. Le Capt.
Jalbert n’était pas encore arrivé alors ; il
arrivait. . Beaucoup de monde parlait ; je
gal pas entendu parler le prisonnier Jal-

ert.

Jci Mr. Ogden présente au témom, une
déposition assermentée devant Mr. Cré-
bassa, Juge de’ paix 2 Sorel. Le - témoin
mdentlﬁe sa slgnature, et reconnait cette
deposmon pour avoir été faite par lui. Elle
contient la pltipart des faits sur lesquels
Mr. le Procureur Général interroge, depuis
quelque tems, le témoin. Ce dernier nie
avoir jamais affirmé de semblables faits.
Mr. 6gden le presse de nouveau, et le té-
moin persiste- dans ses dénégations. -

Le témoin.—Je n’ai pas vu le Capt. Jal-
bert avec une épée a la main ; je I’ai seu-
lement vu, comme je viens de le dire. avec
une épée au cité.

Transquestionné par Mr. Mondelet.

Je ne puis dire au juste si le Capt, Jal-
bert avait son épée a.la.main, ou dans son

fourreau. Il PPavait a son coté. Le Capt,
Jalbert avait une ceinture autour du corps.
Ce qui me porte a croire qu’il avait son
épée dans son fourreau, c’est que, lorsque
je le vis venir, il tenait la bride de son che-
val entre ses mains. Quand le Capt. Jalbert
arriva, Mr. Weir avait déja regu deux
coups de Pratte, ainsi que plusieurs autres
blessures. Avant que Pratte et frappé,
Pofficier était & genoux ; il lui coulait du
sang de la téte et des mains. Les coups
infligés par Pratte, paraissaient &tre tres
forts. L’officier est tombé sous les coups
de Pratte ; etjeneVai pas vu se relever.
Je n’ai pas vu Jalbert faire rien que ce soit
a Dofficier.

Ici Mr. le Procureur Géneral g’adresse
ala Cour, pour faire commettre le témoin,.
alléguant qu’il a donné une déposition con-
traire 2 'celle qu’il avait antérieurement
donnée devant Mr. Crébassa. La Cour
envoie le témoin en prison.

M. John Griffin Lieut. du 32e. Régt.
—Interrogé par Mr. le Procureur Général.

Je suis Lieutenant dans le 32e Reégt.
de Sa Majesté, qui était stationné 2 Mont-
réal, en Novembre 1837. Deux détachea
mens de ce Régt. furent dépéchés a Sorel,
et je n’accompagnai que le second déta—
chement, qui fut envoyé 7 jours apresle
premier. Mr. Weir était aussi Lieutenant
dans ce ‘Regt., en Novembre 1837. Ii
fut envoyé a Sorel, avec des dépéches pour
le Colonel Gore. J’accompagnai donc le
second détachement de troupes, qui par—
tit pour St. Denis. Le long de la route,
nous apprimes que le Lieutenant Weir a-
vait été tué. Arrivé & St. Denis, je crus
qu’il était de mon devoir de faire la recher-
che du corps. Je pris donc' des informa-
tions A ce sujet, des habitans que je ren-
contrai le long de ma route, de Sorel & 8t.-
Denis. - Tout fut inutile. Le matin du 4
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Décembre, je rencontrai, dans une des rues
de St. Denis, le Major Reid, qui me dit
qu’il avait en sa possession, une lettre si—
gnée par Mr. Hubert. Tl me pria de la

lui lire ; cefque je fis. La lettre contenait, -

entre autres: informations, que le corps
était enterré’ dans la cour dune Mme.
Ayotte. D’autres personnes disaient qu’il’
avait €té jeté a’eau. Je rassemblai donc
quelques habitans, et les priai de m’indi-
quer ou était situé le terrain en question.
Nous nous y rendimes effectivemient, et je’
crus m’apercevoir qu’en un endroit de ce’
terrain, la terre avait 1€ remuée. Je de-
mandai aux habitans de m’aider 2 le déter-
rer. lls apportérent des pioches et dutres
instrumens, et se mirent en frais de creuser
la terre ; mais comme elle était déja beau-
coup gelée, ils ne purent creuser bien avant.
Sur ces entrefaites, quelqu’un vint et rap-
porta la nouvelle qu’on avait vu des traces
de sang prés de la riviere. Je descendis
donc au bord de Ieau, et je trouvai le corps.
a douze ou quinze verges, dans la riviére.
Le Chirurgien McGregor le prit en charg‘e,
et je nevis rien de plus, si ce n’est qulay-
ant examiné le corps, je le reconnus pour
étre celui du Lieutenant Weir.
- (Ce témoin n’est pas transquestionné.)

- Marte- Louise Bussiére, femme d’Alexis.

Ayotte.— Interrogée par Mr. le Procureur-
Général.

Je demeure a St. Denis, et 'y de-
meurais en Novembre 1837. Le 23
de Novembre 1837, je laissai la mai-

son sur les 9 heures ou 9 1)2 heures da
matin, pour aller aux concessions. Je de-
meure vis-a-vis chez Mr. Bourdages. 1l
y a une tannerie chez nous. Ilya 30 ou

40 pieds, de notre cour A Ja riviére,'

Ayant entendu du bruit, je courus 2 la por-
te avec ma fille. Il pouvait &tre alors
8 1j2 heures du matin. Je vis un waggon

4 la porte; mais je ne vis personne dedaus,
Je vis quelque chose qui était embarrassé‘
danis les roues; et que je ne pus dlstmgue

d’abord, mais que je reconnus ensuite pour

&tre Pofficier. JePai vu se lever. 1l étaif
entouré d’auties personnes. Jalbert’ y’
était, ainsi que Maillet et’ Pratte. Jétais

passablement épouvantée dens le temps.—.
Je ne sais s’il avait des blessures, o
non; on le disait dans le moment. L’offt-
cier vivdit encere ; car il parlait. ~Jalbert
étdit a cheval ; je ne sais s’il avait quelque
chose 2 la‘mam Je n’ai pas entendu tirer
de coup de fusil. Jai vu Pratte frapper
Mr. Weir ; je ne puis pas dire avec quoi.
Apres le coup, Dofficier s’est relevé. 1IF
était pris dans les roues, lorsqu’il requt le
premier coup de Pratte ; mais il n’en est
pas tombé. L’officier parlait ‘en anglais 5
mais je ne puis pas dire sur quel ton de
voix il parlait;  Je suis’ partie sur le mo-
ment; et je ne puis pas dire si Dofficier
était mort, quand je suis partie. Je ne puis’
pas dire non plus sile Capt. Jalbert avait
quelque chose 2 la main, ou non. '

Interrogée par la Cour.— Quand jai
vu Pratte frapper Mr. Weir, Jalbert était
présent;’ j’en suis stire.

Transquestionnée par Mr. Mondelet.—
J’ai 59 ans. J’étais trés épouvantée. Il ne
s’est pas écoulé beancoup de temps, pendant
que je suis restée sur les lieux. Le Capt.
Jalbert n’a rien fait. J’étais si effrayée,
que je ne pouvais pas voir ce qui se passait.
Jai déja dit que je ne pouvais pas tout
voir ; j'étais si effrayée. Je n’ai pas vu Mr.
Mignault autour de la voiture. Je ne sais
si Pofficier était mort, quand je suis partie.

Louise Ayot'e.— Interrogée par Mr. le
Procureur-Général.

Je demeurais a St. Denis, en Novembre
1837, ‘avec ma mere, le précédent témoin.
Je ne suis pas sortie de la maison ce jour-
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1. La maison de mon pe. ... __.tuée
pres de celle de Mr. Bourdages. Ilnya
Pas. lom e la cour chez nous, ala rividre.
Quand ma mere_est sortie, ' Je suis sortie
avec el]e, sur les 8 heures du matm, le 23.
J’ai vu s arreter un waggon, avec un offi-
cier dedans. ' Je n’ ai remarqué ni la cou-
]eur de ses hablts, ni ce]le de ses cheveux
Pétais 22 ou 3 arpens ‘du waggon, avec
ma m&re. Je n’ai reconnu personne. Je
ne sais.qui conduisait la voiture. J’ai vu
J. Bte. Maillet; je n’en ai pas vu d’autre,
Jai déja’ fait. une déposition devant
Messrs. Jones et Crébassa, Je ne me
rappéle pas d’avoir va Mr. Mugnau]t H Je ne
sais qui, était -2 cOté de Pofficier : je n’ai vu
ce dernier que de loin. Jai vu arriver le
Capt Jalbert 2 cheval ; je ne sais ce qu'’il
avait dans sa main dronte. J’ai aussi vu
Joséph Pratte 1a. Je ne sais si le Capt.
Jalbert avait quelque chose  la main.  Je
n'ai pas vu Pofficier sortir du waggon. Je
n‘ai pas entendu tirer de coup de fusil. Je
n’ai vu personne frapper Pofficier.  Je ne
Pai pas vu non plus & genoux. Nous
étions transportées dans le temps, et ne
pouvions rien voir. Je n’ai pas va arriver
la voiture ; elle venait. Quand j’ai vu ar-
river la voiture, le prisounier Jalbert était
avec eux. Il était a cheval. Maillet et
Pratte y etaient aussi. Je n’ai pas vu Pof-
ficier sortir de la voiture.
d’en bas.

Ici M. le Procureur-Général présente au
témoin une déposition, qu’elle identifie pour
étre la sienne. ‘

Le témoin.— La voiture s’est arrétée a
environ 1 2 arpent de nous; et nous som-
mes parties immédiatement, ma mére et
moi.

Transquestionnée par Mr. Mondelet.—

Il y a a-peu-pres trois arpens de distance,
de-chez Mr. Masse, chez Mr. Bourdages.

fa voiture.

Iis venaient

Nous sommes parties ensemble, ma mere
et mol. Quand j’ai vu le waggon, pour la
premiere fois, c’était entre “la maison de
Mr. Masse ‘et celle de Mr. Bourdages ; il
pouvait étre & 3 arpens de moi. Te wai
pas toujours €u les yeux sur la voiture, de-
puis le moment ou elle est arrivée, jusqu’a
celui ou elle s’est arrétée. Je suis entrée
dans la maison, Ma meére. était trés effrayée,
et moi aussi. C’est la peur qui nous a fait
partir, ma mére et moi. Je n’ai rien vu, ni
rien remarqué dans les mains du Capt.
Jalbert. Je n’ai pas vu Dofficier sortir de
En partant, ma meére et moi,
nous avons gagné les concessions: nous
nous dépéchions. Je n’ai entendu aucun
coup de fusil. Le bruit courait, ce matin
la, qu’on avait tué un officier, qui s’en al-
lait & Chambly, pour chercher des troupes.
On avait peur du train ; et ’on ne craignait
pas seulement que les troupes ne vinssent
par Chambly, mais on disait méme qu’elles
entraient par en bas. La terreur était gé-
nérale. Un hon bodt de lemps.apreés, nous
avons enlendu des coups de fusil. Je suis
siire de n’avoir pas vu Mignault.

Interrogée de nouveau par Mr. Ogden.—

Nous avions peur du train ; on disait que
les troupes venaient par en bas.

Il est 6 heures. Mr. le Procureur-Gé-
néral fait une déclaration par écrit, qu’il a
encore un grand nombre de témoins a faire
entendre. Des connétables sont chargés
de prendre soin du Jury, etla cour est
ajournée.

Mercredi, 4 Septembre, 1839.~~9 heures
A. M.

Le Jury ayant été abpelé, Mr. le Procu-
reur-Général continue JPaudition des té-
mains de la Couronne.
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Frangois Marceleau dit Lajoie.—Inter-
rogé par Mr. le Solliciteur-Général.—

Je demeure a St. Denis, et )’y ai toujours
demeuré. J’y étais en Novembre 1837,
lorsque les Tmupes y vinrent pour la
‘premiére fois. “Le 23 Novembre 1837,
Jétais sur la galerie du Dr. Nelson,
quand je vis un officier dans un waggon, a
sa porte. - J'ai entendu raconter ce jour-Ia,
une partie de ce qui était arrivé a Pofficier ;
entre antres choses, qu’il avait été tué vis-
a-vis chez Mr. Bourdages, prés de la porte
de Mr. Cadieux. Je ne suis pasallé la;
mais je suis passé par derriere le village, et
en revenant, ai vu du sang de répandu par
terre. Il pouvait étre 8 heures ou 8 12
heures du matin, lorsque je vis le waggon,

et 9 1}2 heures, quand je vis le sang. Ily
avait une trace sur laterre, comme si un
corps y avait été trainé, dans la direction
du bas de la Cdte ; la trace conduisait a la
riviere.  Le corps paraissait avoir été
coanduit derriere la maison de Mr. Ayotte.
La maison de Mr. Ayotte, et celle ol de-
meure Mr. Cadieux, sont précisément en
face ’une de Pautre. 1l paraitrait que Mr.
Weir aurait été tué vis-2-vis la maison ou
demeure Mr, Cadieux, et quele corps au-
rait ensuite été trainé derriére la maison de
Mr. Ayotte. Je connais le Capt. Jalbert.
Je P’ai vu le matin du 23, dans le village, a
la porte du Dr. Nelson. 1l était & cheval,
son épée nfie a ln main. L’épée était teinte
de quelque chose qui me parut étre du
sang ; Je ne sais pas si c’était du sang;
c’était peut-étre de la rouille, Le cheval
allait au grand trol; et je ne puis dire si
c’était du sang, ounon. [l est passé tout
droit, et a gagné dans la direction de Mme
St. Germain, ot je crois qu’était le Dr.
Nelson; caril n’était pas chez lui. Je
savais alors que Vofficier avait été tué,
C’estmoi qui ai informé Mr, Hubert de

Pendroit o\ était le corps. Clest peu de
temps aprés que j’eusse appris 12 mort d¢
Pofficier, que je vis Jalbert. Il venait du
haut du village, de la direction des maisons
d’Ayotte et de Mr. Cadieux, et gagnait lg
bas du village. Jai vu partir Pofficier'ds
chez le Dr. Nelson. Le Capt. Jalbert est
revenu 1|2 heure ou 3[4 heure aprés. 1
tenait son épée 2 la main droite, contre son
épaule.

Transquestionné par Mr. Mondelet.—
Quandle Capt. Jalbert Jpassa prés de Ia
maison du Dr. Nelson, c’est au moment ol
la bataille commencait ; il allait au grand
trot, et paraissait aller au combat : il n’é-
tait donc pas extraordinaire qu’il elit 1’épée
levée contre son épaule, puisqu’il parais-
sait aller & la bataille, La bataille peut
avoir commencé, un instant aprés que Jal-
bert est passé. J’étais sur la galerie du
Dr. Nelson, quand il est passé. 1I pou-
vait étre alors, 8 112 heures du matin. 1l
y avait, dans le temps, beaucoup de monde
dans les rues, et beaucoup de tumulte.—
Jétais plus particulierement occupé du
bruit.
pas loin. L’épée du Capt. Jalbert était
une moyenne épee. Je n’ai pas vu le
fourreau, il v’y en avait point. Je ne
sais si c’est de la rouille ou du sang que
j’ai vu sur Pépée. Quand j’ai vu le Capt.
Jalbert, le matin, & la porte du Dr. Nel-
son, jene lui ai rien vu entre les mains.
Quand j’ai vu le Capt..Jalbert a cheval, je
n'en ai pas vu d’autre que lui, & cheval.

Interrogé de nouveau par Mr. le Sollici-
teur-Général.—- 11 s’est écoulé 1 heure ou
1 112 heure, entre le retour de Jalbert et
Parrivée des troupes. Je n’avais jamais
vu Pépée du Capt. Jalbert auparavant. Le
Capt. Jalbert demeurait plus bas que Mme.
St. Germain.

- Interrogé par la Cour.— Quand DPoffi-

Je savais que les troupes n’étaient .
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cier partit dans le waggon, Mignault,
Maillet et un autre, que je ne connais pas,
Paccompagnérent. = J’étais alors sur la ga-
lerie'du Dr. Nelson. Je w’al pas vu Jal-
bert. S’il et €té & cheval, assurément,
je Paurais vu.

" Par la Cour, (sur suggestlon de Mr. le
Procuvear-Général.) .

- Je n'ai pus vurevenir Jalbert, aprés que
je Pai vu passer. Je suis allé en haut du
village ¢ et lovsque je suis descendu le vil-
lao-v,J ai rencontré Mr. M ignault,qui m’a dit
gv’un-officier avait été tué pres de chez M.
Cadieux ; et c’est alors que j’ai vu le sang,
comme je Pai dit.

Mr. Mondelet se levant pour tr'msques-
tionner de nouveau le témoin, surles ques-
tions proposées par la Cour, Mr. le Pro-
cureur-Général s’y oppose ; et la Cour dé-
cide que Mr. Mondelet n’a pasle droit de
faire de nouvelles transquestions.

Par la Cour.— C’est prés de chez Thi-
baudeau, al'extrémité du village, que jai
rencontré Mr. Mignault.

Frangois Toussaint Mignault.—Interrogé
par Mr. le Solliciteur-Général.

Je suis natif de St. Denis. J’y suis
Maitre de Poste, depuis 15 ans, et auber-
giste depuis, a-peu-pres, le méme uombre
d’années, Je connais le capitaine Jalbert
depuis long-tems.  Je sais que le 23 No-
vembre, 1837, un officier des troupes de
Sa Majesté vint a St. Denis. Comme je
sartais de chez mol, avec ma voiture, sur
les 8 heures ou 8 112 heures du matin, pour
aller chez un voisin, je rencontrai le nom-
mé Jean- dellste Mailiet, . sergent de mi-
lice, arme d’une epée, Il était accompa-
gné de deux hommes, aussi armés, et
dont Pun était, je crois, le nommé Pierre
Guertin. [ls me commandérent de. me
rendre de suite chez e Dr. Nelson, pour
de 1a conduire un officier prisonnier, & St.

Charles. Je leur répondis que je n’avais
pas de voiture. Tis me dirent qu’ils avaient
un waggon de prét.  Jallai done chez le
Dr. Nelson, on je vis, en effet, le waggon
qut attendait a la porte. En arrivant, je ne
vis pas d’abord lofficier ; mais je visle
Dr. Nelson qui me dit : *“vous &tes I'hom-
me qu’il faut, pour conduire Pofficier & -~ St.
Charles.” Jentrai dans la chambre, et je
vis Peflicier 5 il était entouré d’un bonnom-
bre de personnes. Je demandai an Dy, Nel-
son si lofficier était armé, ajoutant que je -
n’avais pas tnéme un canif sur moi. If me
répondit que non. Llofficier était assis.
Il avait, je crois, sur lui, quand je suis en-
tré, un gilet blanc, et en partant, je lut
aidai & mettre un surtout bleu. Je suis resté
une dizaine de minutes chez le Dr. Nelson,
avant de partir. Je n’avais aucun ordre
quelconque du Dr. Nelson ; il est proba-
ble que le sergent en avait.  C’est moi qui
devais conduire e waggon. J'embarquat
A droite, sur le devant de la voiture, et je
fis mettre 'officier a2 mon coté.  Guertin
était assis sur le derriége, & droite, et Mail-
let a coté de lui, a gauche. Quand nous
[imes avancés & environ 14 d’arpent de

Vendroit d’ov nous €tions partis, je fis dé-
barquer Guertin, en conséquence des mau-
vais chemins, et vl que je pensais que
nous €tivns assez de deux pour reconduire
Pofficier ; ce dernier m’ayant auparavaat
donné sa parole d'honneur qu’il ne s'é-
chapperait pas: puis, nous continudmes
a marcher. Il avait les mains liées; jo
les lui déliai ; et m’étant apergu qu’elles
lui devenaient bleues par le froid, je lui
donnai mes gants, ajoutant qu’il n’avait
rien & craindre, qu’il était sous ma protec-
tion, et que je le conduirais sain et saof

jusqua St Chailes. Il ne me répondit pas.

Je crus.qu’il ne me comprenait point; je
lui parlais en frangais, ct lui disais quelques
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mots en anglais, essayant, de mon mieux A
me faire comprendre de lvi. Rendus 3
1(4 d’arpent de PEglise, le sergent Maillet
lui passa autour du corps, la strappe qui
servait auparavant & lui lier les mains. 1l
en resta un bout qui pendait par derriére, et
que Maillet tenait entre ses mams. Je ne
crois pas que le prisonnier se fiit apercu
qu’il était ainsi retenu par derriere, L’of-
ficier ayant sauté hors de la voiture, la
strappe que tenait Maillet, le fit tomber a
genoux, la voiture continvant a marcher.
Maillet avait alors aveclui, une ancienne
épée francaise, d’environ 1 1j2 pied de
long. 1l sauta hors de la voiture, et se mit
& frapper, tant sur le waggon, que sur Pof-
ficier. Je crois qu’il frappa avec le plat de
Pépée ; Pépée cassa. Je crois qu’il ne fit
que couper le collet de 'habit de Pofficier.
11 donna trois ou quatre coups : je ne puis
pas dire §'il frappa avec le tranchant, ou
avec le plat de P'épée. Je ne crois pas
qu’il ait infligé de graves blessures au dé-
font. Maillet demanda main-forte. J%6-
1213 transparté et excité, Ma voiture mar-
chait toujours ; de scrie que je me trouvai
a 30 ou 40 pieds de [officier, qui s’¢était a-
vancé un peu, en voulant gagner les trou-
pes. Les troupes étaient actuellement a
10 ou 15 arpens, au bas du village. L’of-
ficier, en sautant hors de la voiture, avait
-dit : “Let me see the soldiers,” et Maillet
Jui avait répondu que non, qu’il avait le
tems de les voir. Aprés avoir arrété mon
cieval, je revins prés de Pofficier ; et Je
trouvai le nommé Joseph Pratte, qui fessait
dessus, avec un gros sabre de Dragon. 1l
lui avait déja donné 12 & 16 coups. L’offi-
cier était tout haché. Je repoussai Pratte
et relevai Vofficier.  Je crus voir qu’il avait
3 doigts de Jamain droite de coupés, et
plusieurs blessures a la téte, En arrivant
Ia o était Vofficier, je vis Pratte frapper

plusieurs coups sur Jui; Vofficier avaiy
déja recu plusieurs autres blessuresi
J’étais environné de monde. Aprés que
J’ai été descendu du waggon, j’ai va porter
des coups sur Pofficier, par Maillet ; et
c’est en arrivant vers Vofficier, que jyai wy
Pratte qui le frappait. Jusque la, la foule
m’avait empéché de voir. Jalbert n’était
pas encore arrivé alors. Quand je relevai
Pofficier, je lui dis en mauvais anglais :—
*“ What you want do?— I promised you my
protection, buty cannot help it; 1 believe
some body will shoot you in a minute.” (Que
prétendez-vous faire!-Je vous ai promis ma
protection ; mais je ne suis plus le maitre :
je crois que quelqu’un va venir vous fusiller
dans l'instant.) J’ai repoussé Pratte en ar-
rivant, pour ’empécher de frapper de nou-
veau. Plusieurs criaient: ¢ Rachevez-le!
Rachevez-le !” 1l se mourait alors. Sur
ces entrefaites, est arrivé le Capitaine Jal-
bert ; il était 3 cheval, un sabre a son
cOté, et un pistolet dans sa selle. 11 est
probable qu’il a commandé, lui aussi, de
le finir. Jalbert était & 10 ou 12 pieds de
mol, a cheval. Je le connaissais de-
puis long-temps. Je n’ai pas entendu le
Capt. Jalbert dire: ¢ Rachevez-le! Ra-
chevez-le!” mais d’autres le disaient.
Jalbert était du nombre de ceux qui le di-
saient. Je ne puis dire si Jalbert a com-
mandé. Je crois que Jalbert a dit: * Ra-
chevez-le! Rachevez-le!” Je n'en suis
pas certain. Je w’en ai aucun doute. La-
dessus, L’Huissier est arrivé avec un fusil,
et a couché V'officier en joue; maisson fu-
sil a fait fausse amorce a trois différentes
reprises. L’Hussier est rentré avec son
fusil ; et pendant ce temps-1a, un autre in-
dividu, que je ne connais pas, est venu
avec un pistolet. Je suis alors parti, crai-
gnant qu'on ne me forgdt i tirer, comme
on Pavait déja fait. Javais refusé de le
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faire, en disant que j’avais toujours promis
de ne jamais tremper mes mains dans le sang
de mon frére ; et sur mon refus, gquelgu’un
avait dit : ¢ S’ll ne veut pas le faire, fai-
sons-lui-en autant.” Je crois que c’est
L’Hussier qui a apporté le pistolet.  J’é-
-ais a-demi morfosé, et tout hors de moi-
méme. Je n’ar pas entendu le coup de
pistolet. Quand je suis revenu a P'officier,
Pratte frappait & grands coups; le sang
ruisselait. J’ai reproché a Pratte sa bar-
barie. Quelqu’un m’a aidé a éloigner le
corps de endroit ou il était. . Je Pai pris
a brassée, et Maillet m’a aidé, en le pre-
nant par les jambes. Je n’ai pas vu le
Capt. Jalbert frapper Pofficier. Je I’ai vu
un instant sur les lieux, quand on criait :—
« Rachevez-le! Rachevez-le!” ]| n’a-
vait pas alors son épée tirée. Je ne Iai
plus revu, aprés cela. Je lui tournais le
dos, quaud il estarrivé ; et je ne puis dire
ce qui-s’est passé, Loreque je suis re-
venu, le Capt. Jalbent n’y était plus. Il
n’est arrivé, qu’aprés qu'on efit crié:
“ Rachevez-le! Rachevez-le!” Je ne
puis pas dire ce qu’il fit, aprés mon départ.
Je connais Mr. Lajoie, (le précédent té-
mmn) Je ne lai pas va, pendant que
j’ai été sur les lieux. Je n’ai pas parlé a
Lajoie ce jour-la.

Transquestionné par Mr. Mondelet.—
Quand j’ai vu Dofficier pour la premiere
fois chez le Dr. Nelson, le matin du 23, il
pouvait étre 8 heures. Le Dr. Nelson
m’a dit que j’étais ’homme pour le recon-
duire. Il nous a recommandé de le traiter
en gentilhomme, et il a toujours été traité
comme tel p'u' les gens de la maison, tout
le temps qu’il y est resté, Le Dr. Nelson,
a ma réquisition, lui demanda qui il était.
Lofficier commenga par déguiser qui il
était, et par se dire ‘séculier ; mais sur Pob-
setvation que je'luifis, que jo croyais 'a-

voir déjd vu dans le Militaire, 2 Montréal,
il avoua qu’il était le Lieutenant Weir, du
32e Régiment de Sa Majesté. Le Dr.
Nelson nous recommanda alors de le trai-
ter comme une personne de son rang,
comme un officier, et partit. Le Dr, Kim-
ber se trouvant présentla, je le lui recom-
mandai. On lui avait offert & déjefiner,
avant mon arrivée ; et il parait qu’il avait,
en effet, déjetiné. Le Capt. Jalbert oc~
cupait un degré de commandement ce ma-—
tin-la ; mais je ne puis dire lequel. Ii n’6-
tait pas chez le Dr. Nelson ce matin-la.—
Je Vaurais vu, §'il y était venu. La maison
du Dr. Nelson était petite. Je ne puis
pas dire quels sont ceux qui entouraient le
waggon, quand on y fit monter Vofficier.
Il n’y avait alors personne a cheval, au-
tour du waggon. J’avais déja entendu
une 15ne de coups de mousqueterie, dans
le temps. Quand nous sommes partis de
chez le Dr. Nelson, Mr. Weir avait les
mains liées par devant. On les lui avait at—
tachées dans une maison ou il faisait chaud.
Le long de la route, voyant que les mains
lui devenaient bleues par le froid, je les
lui détachai, et lui prétai mes gants, que
je lui aidai & mettre. Pendant ce tempas,
Maillet lui passa la strappe autour du
corps ; et Mr. Weir ne s’apercut pas qu’un
bout de cette sivappe pendait par derriére,
et était tenu par Maillet. Mr, Weir, avant
ceci, m’avait donné sa parole d’honneur
qu’il ne s’échapperait pas; et c’est 2 cette
condition 1a, que je lui avais délié les
mains. Il n’essuya aucune iujure, du mo—
ment de son départ, jusqu’a celui ou il
sauta hors de la voiture. Je crois qu’il m’a
comprig, quand je lui-ai parlé le long du
chemin; mais il ne m'a pas répondu.—
Maillet a d me comprendre, quand j'ai
parlé de protection en anglais. Le long
de la route; nous entendimes des coups de
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fusil; et Pofficier dut les entendre aussi,
puisqu’il demanda a voir les troupes.~——
Quand Maillet lui répondit qu’il avait le
temps de les voir, il pe le maltraitait pas
par ces paroles. Nous fimes débarquer
Guertin prés de chez Mme. Guérout, et
nous continndmes. jusqu'un peu plus loin
gue chez Mr. Bourdages. Rendus 2 une
dizaine de pieds plus loin ,Pofficier débarqua
avec la rapidité de Pécluir, aprés m’avoir
donné sa parole qu’il ne s’échapperait pas.

Mr. le Procureur-Général se leve, et
ditavec humeur: ¢ va-t-on prétendre que,
parceque Mr. Weir avait donné sa parole
qu’il ne s’échapperait pas, ils étaient justi-
fiables de faire une semblable boucherie 17
Mr. le Juge Gale reprend, avec beaucoup
de passion, que DBir. Weir ne devait se
croire lié par sa  parole, qu’en antant qu’il
se trouvait en stureté, et que, du momeut oy
il avait sujet de craindre pour sa vie, il Jui
était permis de Passurer par In fuite, ou par
quelque autre moyen que ce fiit. M.
Mondelet, avec un sourire de pitié, observe
bien calmement qu’il n’a jamais été ques-
tion d'une semblable prétention ; ce qui, de
suite, met fin anx observations du Juge et
du Procureur-Général.

Lie témoin.—J’ai compris trés distincte-
ment que Pofficier m’avait donné sa parole
d'honneur.  Mr. Weir sauta done hors de
la voiture, Maillet le tenant toujours par la
strappe. Le waggon pouvait avoir 3 pieds
ou 3 112 pieds de hauteur. L’officier se
trouva suspendu sur ses genoux : il devait
étre sous I'impression que rien ne le rete-
nait, gnand il sauta. La voitare continna
toujours a marcher; et Pofficier s’étant
avascé un peu, dans sa tentative de  fuite,
il se trouva a la distance de 30 on 40 pieds
du waggon, comme je Pai déja dit, dans
mon examen en chef. Sous le serment que
j’ai prété, je suis positif a dire que le Capt.

Julbert n’était pas présent, quand Pratle ef
Maillet frapperent Pofficier.  Quand je suis
arrivé prés de Mr. Weir, je ne crois pas’
qu'il efit plus de 52 6 minttes & vivre. Tl
y avait beaucoup de monde sur les lieux.
Tous étaient, ou eflrayés, ou firieux, ou
agités,  I.e bruit était répandu, que les
troupes arrivaient ¢ le tocsin sonnait. 11
était connu que Nlr. Weir, étant venu pour
chercher des troupes a Chambly, avait été
fait prisonnier,  Quand jentendis les -eris
de * Rachevez.le! Rachevez-le!?” je
m’efforcai de fendre la foule, pour arriver
a Pofficier.  Le Capt. Jalbert w’était pas
encore arrivé.  Bericoup de personnes
criaient : ¢ Rachevez-le ! Rachevez-le !”
Plusieurs personnes de la foule favaient
proféré ces paroles, avant Parivée du Cant)
Jalbert.  Ce nvest qulapreés que j%ai eu re-
levé Pofficier, et que je lui aieu parlé,
gwonacrie :*Rachevez-le ! Fiachevez-le!”?
et ’est quelques instans apres tout ceci,
que le Capt. Jalbert est arrivé.  Une di-
zaine de personnes pouvalent avoir ainsi

“erie; avant Parrivée du Capt. Jalbert. Tl

était a cheval, et resta 2 12 ou 15 pieds de
la foule. Ily avait une foule considérable
entie Pofficier et lui.  Le défant était pres-
que mort alors. Il paraissait terriblement
sovflrir. Je crois que, Ja ou il en était
rendu, guelques-uns pensaient que c’elit
été un acte d’humanité, que de Pache-
ver. Je crois qu’ils Pacheverent en effet,
avant que je fusse de retoura ma voiture.
Je n’ai pu distinguer quels étaient ceux
qui criaient : “Rachevez-le ! Rachevez le !”
La confusion allait en augmentant, quand
le Capt. Jalbert arriva.  J’ai entendu des
voix crier: ¢ Rachevez-le! Rauchevez-
le !” quand le Capt. Julbert est arrivé, et
aprés méme qu’il a été arrivé. Je ne suis
pas resté longtemps sur les lieux. Les
gens paraissaient alors pius excités, plus
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furieux et plus transportés qu’auparavant ;
et c’était le cas avec moi-méme. Je crois
que le Capt. Jalbert a crié : « Rachevez-
le ! Rachevez-le'! ” mais je n’en suis pas
certain. Peut-&tre n’est-ce que le degré
de commandement que je savais quavait
fe Capt. Jalbert, qui m’a porté a croire
celade lui.  Je ne suis pas positif a dive
que Jalbert a crié; je le crois senlement.
Je rai nucun doute qus le Capt. Julbert a
pu crier 5 mais je ne suis pas certain qu'il
Vait fait. Je pourrais n’avoir pas distingué
lavoix du Capt. Jalbert, n’ayant pu dis-
tinguer celle des autres.  Tel ¢était alors
I’état ou se trouvait le défunt, qu'une mort
subite était a désirer pour lui. Il était im-
possible d’empécher qu’on Pachevat. Jeo
Pavais eu sous ma charge ; on le savait.
Je n’avais pu empécher qu’on le maltraitat
de la sorte. Le Capt. Jalbert n’est resté
- qWun instant sur les lieux, environ 5 a6
minutes, peut-&tre 10.  Je connaisle Capt.
Jalbert, depuis une quarantame d’années.
C’est un parfait honnéte homwme. Il était
Capitaine de Milice, depuis plusieurs an-
nées. Il avait été Marguillier, et Syndic
“pour Pérection de PEglise. Dans la der-
niére guerre, il a été sur la Frontiere. Je
I’a1 toujours copnu pour un homme brave,
et conséquemment humain. La confusion
était si grande, dans le moment en question,
que je me serais cru en danger d’interve-
nir pour quelque chose dans Vaffaire. Je
n’ai pas entendu d’autres paroles que celles
de : “ Rachevez-le! Rachevez-le !” et
non pas celles de : “ Tuez-le ! Tuez-le !”
Il devait y avoir des femmes sur les lieux.
J’étais  si hors de moi-mé&me, quand’ j’ai
vu- la Dboucherie qu'on venait de faire,
que je n’avais pas mon esprit a moi. Le
trouble ot P’étais, allait en augmentant ;
j’aurais voulu porter du secours : mais il
m’etait impossible de le faire.

1

* Interrogé par la Cour.—Le prisonnier
Jalbert était au service de Sa Majeste, en
1813, et je I'ai toujour connu pour tel, do-
puis ce temps.

Il n’était pas au service de Sa Majesté,
comme Capitaine de milice, le 23 No-
vembre 1837. Mr. Weir n’avait pas les
raains liges chez le Dr. Nelson, guanil ce
dernier partit.  Ou qpe les lui lia, gw’au mo-
ment od il embarqua dans le wagygon,
Le feu commenca, lorsque nous fames
rendus a une 15ne. d’arpens, chez Mr.
Bourdages. Les cloches sonnaient alors,
et les troupes s’engageaient ; je crois mé-
me que les balles s’échangeaient de part
et dautre. Je suis positif a dire que Pon
tirait, lorsque nous partimes de chez le
Dr. Nelson,

Elmire Plante, témoin déja entendu . de
la part de la Couronne, est de nouveau ap-
pelée par Mr. le Procureur-Général. Mr.
Walker objecte a la ré-audition de ce té-
moin, sur le principe que Mr. le Prec:
Gén : ne s’est pas réservé le droit dele
rappeler.  Mr. le Procureur-Général af-
firmant qu’il s’est reservé ce droit, Mr.
Walker se désiste de son objection, etle
témoin est entendu de nouveau,

Interrogée par Mr. le Proc : Gén.—J'ai
vu par le chassis de I’étage supérieur, ce
qui se passait sur les lieux. Je n’ai pas
vu tirer de coup de pistolet; mais Jaivua
L’>Hussier tirer un coup de fusil sur ’Cfhi-
cier, gqui était par terre : il Pa achevé. Jeo
crois qu’il I'a achevé.

Transquestionnée par Mr. Mondelet.—
Je ne sais combien il y avait de temps que
Pofficier était par terre, quand L’Hussier
a tiré sur lui. “J’ai vu remuer Pofficier, un
peu avant qu’il a eu tiré. Aprés que JP
I’ai eu vu remuer pour la derniére fois, 1’00
continué a regarder. Je ne puis pas dire
s’il 8’est écoulé 1j4 d’heure ou 1|2 heure,
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entre le temps ou je I’ai vu remuer pour la
derniere fois, et celui ot L’Hussier a tiré.
Il s’en allait, quand je I’ai vu remuer.

Interrogée par la cour.—Je n’ai pas en-
tendu crier : “Rachevez-le! Rachevez.
le !”” Jaurais entendu ces paroles, si elles
avaient été proférées. Je ne puis dire
combien de temps je suis restée a la fené-
tre ; mais je n’y suis pas restée long-tems;;
la fenétre était ouverte. L’officier se mou-
rait, quand je suis venue a la fenétre, Quand
L’Hussier a tiré, il était seul, séparé de la
foule. Je n’ai pas vu le Capt. Jalbert la.
Je n’ai vu personne a cheval. La fendtre
ou je regardais, était une lucarne, sur le
devant de la maison. ,

Jean- Baptiste Cadieuxr est appelé 3 la
boite. Ce témoin ne comparaissant pas,
Mr. le Procureur-Général, pour ne pas
perdre de tems, y fait entrer le Dr. Me-
Gregor.

Dr. MecGregor.—Interrogé par Mr. le
Procureur-Général.

J'étais assistant Chirurgien dans le 32e
Régiment de Sa Maujesté, en Novembre
1837.

Le témoin Jean-Baptiste Cadieux com-
paraissant a l'instant, le Dr. McGregor est
piif de se retirer, jusquw’a ce que lautre
ait été evtendu.

Jean-Baptiste Cadienz.—~Interrogé par
M. le Solliciteur-Général.

Je réside & St. Denis, depuis 76 ans. Je
suis né a Chammbly. Je suis Capitaine de
Milice. En Novembre 1837, les troupes
vinrent 3 St. Denis. La premiére fois
quelles vinrent & St. Denis, un officier que
I'on nommait le Lieutenant Weir, les ac-
compagna : il arriva dans la nuit. Je le
vis pourla premiére fais, lorsqu’il tomba
sous la voilure, et qu’on le trainait dans la
boue, devant ma porte ; c’était, je crois,
vers les 8 heures du matin. Il avait une

» cler.

corde ou sirappe de passée autour du corpss
Il n’avait pas les mains liées, dans le tems.
Il était sous la voiture, quand je le vis. It
parait quil avait voulu sortir du waggon,
et qu’on Pavait trainé a une soixantaine de
pieds de Ja. Je crus d’abord qu’il était
tombé de la voiture. C’est, je crois, Mr.
Mignault qui tenait la corde ou sirappe.
Un nommeé Maillet était aussi dans la voi~
ture. La voiture s’est arrétée. Je con-
nais trés bien Pratte. Je réside dans la
maison ou il demeurait lui-m&me. Plu-
sieurs personnes entouraient Pofficier,
quand la voiture s’est arrétée. Maillet est
le premier qui frappa P’officier : ce fut avee
une épée ou couteau de chasse, qu’il le
frappa. Ils se mirent ensuite a-crier au
pauvre vieux Pratte, qui est bon comme la
vie : ‘“venez, venez donc.” C’tait un
vieillard. 1l a donné 7 a 8 coups a Poffi-
Le Capt. Julbert n’est arrivé qu’a la
fin. Je lai vu venir d’en haut, et.se diri—
ger du coOté ou était Pofficier. 1l était a
cheval, etavait une épée a son cété. 1ltira
son épée, en donna un coup sur la téte de
Pofficier, et se retira.. Ce coup m’a paru
fort, et avoir été donné par le Capt. Jalbert,
de toute sa force. L’officier écrasa sous
le coup. Llofficier était debout, quand il
recut le coup. Le coup a paru porter sur
latéte. Peut &tre que Pofficier a paré a-
vec son bras, pour empécher le coup de
porter a la téte. L’officier survécut a ce
coup ; je 'ai enterdu dire. J’ai entendu
ensuite quelqu’un qui disait de le mettre
entre deux maisons ; mais je ne sais qui.
Jai vu arriver le Capt. Jalbert ; il venait
d’en haut, et <e dirigeait du c0té ou était
Pofficier. L’officier était sur son chemin.
Le Capt. Jalbert était a cheval alors, et
avait son épée au cOté. Il a tiré son épée
ou sabre, et en a frappé lofficier de. toute
sa force. Je crois que le coup a porté sax
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Ja téte. ' Lofficier a écrasé, et je nai plus
rien vu. Je suis entré de suite -3 la mai-
son, et ’ai fermé porte et fenétre: ¢a me
fesait trop de peine. C’estalors que jai
entendu une voix dire, qu’il fallait le mettre
entre deux maisons, et I’éloigner du che-
min du roi. J%ai entendu, ap1és cela, deux
coups d’armes & feu, dont P'un me parut
&tre celui d’un fusil, et Pautre, celui d’un
pistelet. Jalbert n’a donné qu’un seul
coup, & ma connaissance.

Ici le témoin demande a la Cour la per-
mission de dire quelque chose en faveur du
prisonnier. La Cour le lui permet, et il
eontinue :— :

Le Capitaine Jalbert était un homme su-
jet & des absences d’esprit. Peut-étre était-
it dans cet état, lorsque la chose est arrivée.
Du reste, c’est un homme régulier, un
hemme qu est amateur de Pordre, et qui
était trdés respecté dans la paroisse. 1l
6tait sujet & des écarfades. Je ne sais s’il
€tait écarté, quand il commit cet acte. 1l
est pere de famille ; il est aussi Capitaine
~ de Milice. Quelquefois, la moindre peine
Péearte ; et il demeure dans cet état, pen—
dant un mois, deux mois, trois mois et quel-
quefois plus. II est alors incapable de
conduire ses propres affaires.
fetme chez lui, et quand on vale voir, il a
Pair tout dérangé. Je I’ai vu une quinzamne
de jours avant le 23 5 il ne m’a pas paru
écarté alors. On a su que le corps du dé-
funt avait été enterré le soir, prés: de chez
Mme Cavalier ; je crois qu’on a attendu
que la noirceur fut arrivée, pour Penterrer.

Transquestionné par Mr. Mondelet.—Je
suis allé chez le Capitaine Jalbert, dans
ses momens d’écariades, et je m’aperce-
vais clairement. alors, qu’il était dérangé.
Il est bien connu dans la paroisse, pour
8tre sujet 3 des écarlades d’un mois. ou
deux, quelquefois moins ; et ce, quand i

Il se ren—,

est dans le trouble, ou dans la peine. Dans
ces occasions, il se figure qu’il est malade,
quand 1l est en santé ; il ne doit pas savoir
ce quil fait. Quandle Capt. Jalbert est
arrivé, Pratte et Maillet avaient déja frappé
le défunt. Pratte devait loi avoir donné,
dans le temps, 7 a 8 coups, lancés avec
toute sa force : son épée en était toute
ébréchée. Je croyais le défunt dans un
état encore pire que celui ou il étatt, puis-
qu’il s’est relevé, dans un moment d’effort.
11 y avait alors beaucoup de tumulte. Plu—
sieurs étaient irrités, d’autres transportés,
d’autres mortifiés.  Jai vu le fourreau de
Iépée de Jalbert a son ¢dté; il était blan—
chatre, de cuir blanc. J’ai 84 ans. Jai
connu le Capt. Jalbert aussi bien que moi-
méme. [la été Capitaine de Milice: ¢’é-
tait un homme de confiance dans [a pa-

roisse. Il m’a accompagné dans la guerre
*de 1813. Il n’était pas encore Capitaine
alors. Je I’al toujours connu pour un

homme brave, et comme tel, doux et hu-
main. La confusion du moment suffisait’
pour le mettre hors de Ini-m&me, sujet gn’il
était a des écarlades. C’est aussitdt, apres
que le Capt. Jalbert a eu frappé le défunt,
que j'ai entendu les mots: il faut le
mettre entre deux maisons.” C’est de
Pintérieur de la maison, que j’ai entendu
les coups de fusil, ou de pistolet. Le
corps était alors transporté entre les deux
maisons, et c’est 1a que le défunta été a-
chevé par les coups de fusil, 2 ce qu’on m’a
dit.

[nterrogé par la Cour.—Je crois que
Jalbert devait étre en face du défunt, quand
il Va frappé ; jétaistroublé dans le temps.

Le Capt Jalbert était alors & cheval, et
j’étais a une vingtaine de pieds de la foule.
Je crois gue le coup.a porte sur I téte.

Par un des Jurés, (Mr. Courville.)—Le
défunt était derriere lo waggon et tout prés,
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lorsqu’il recut le coup que lui pprta le Capt.
Jalbert.

Dr. Alexander McGregor.—Je suis
Chirurgien du 32¢. Régiment de Sa Ma-
jeste.  Je me rappeie qulen Oct @ 1837,
on détachement de ce Régiment fut en-
voyé a Sorel.  J'accompagnai moi-méme
ce détachement. Le Lieutenant Weiry
était.  Jele connaissais parfaitement bien.
1 pouvalt avoir 25 a 26 ans, et portait
environ 5 pieds, 7 pouces de hauteur. Je
Vai vu 2 ou 3 jouars avantle 23 ; il portait
alors une redingote de craint-rien foncée.

Tei le témoin déclare que ce quilaa
dire de la recherche du corps, est littérale-
ment ce que le Lieutenant Griffin ena
dit ; apres quoi, il passe ala description
des blessures,

Apres que Je corps efit 616 mis dans le
cercuell, il fut déposé au Quartier-Général,
et ensuite transporté a Montréal, en mé-
me temps que le reste du détachement.
Arrivé a Dontréal, Pexaminai le corps
“attentivement. Il y avait, sur Poreille
droite, upe large blessure, qui paraissait
avoir ét¢ faite avec ua salbice ou é€pée 1 elle
avait ba 6 pouces de long, sur un pouce
de profondeur. Cette blessure avait atta-
qué les veines, et coupé tous les vaisseaux
et veriebres du cou;elle suffisait, aelle
seule, pour donner la mort. Plus bas, il y
en avait une autre, a peu-présde la méme
longueur et profundeur ; elle formait com-
me un angle et ouvrait tout le cou, laissant
tous les os a découvert : elleavait attaqué
le gavion. Cetle blessure était mortelle.
Il 'y en avait une autre sur le front : celle-
ci avait attaqué le crane et paraissait avoir
été infligée par un instrument tranchant. La
description ducoup que le prisonnier Jal-
bert a porté au défunt, tel que prouvé par
Cadieux, correspond’ parfaitement avee
cette blessure. Cette derniére blessure é-

tait mortelle. Le derriere de la téte était
si tranché, qu’elle en était toute en com-
pote. Le défunt avait requ un coup de
fusil sur 'os de ’épanle gau(he, ainsi que
plusieurs coups de sabre ; j’en ai moi-mé-
me extrait une balle, lLe défunt avait pa-
reillement recu un coup de fusil ou de pis-
tolet dans Paine gauche ; mais j'ai cru qu’il
était inutile d’examiner jusqu’ou la balle
avait pénétré. Le coup porté sur le front,
avait percé le crane. Il a di étre porté
par quelqu’un gui était plus haut que le dé-
funt, D’apres les apparences de cette bles-
sure, le défunt devait étre debout, quand il
la recut; elle était mortelle, Ies denx
balles ont di étre lancées par deux diffé-
rens coups de fusil. Le défunt avait aus-
si les doigts de la main gauche tout ha-
chés. Ces coups doivent avoir €té infli-
gés par un insiiument tranchant. Jai lieu
de croire que le corps, aprés avoir été tiré
de Peau, avait perdu tout son sang. Une
des orcilles €tait encore fendue par une
autre blessure moins grave. 1l y avait aus-
si plusieurs blessures surle ventre. Un
coup, sans atteindre la cervelle, et méme
sans briser le crane, peut ciuser la mort.
Jlai assisté moi-méme aux funérailles du
défunt.

Transquestionné par Mr. Walker.— 1 y
avait, sur la téte du défunt, deux ou trois
blessures de sabre.  Je ne puis pas dire le
nombre de blessures que le défunt avait
recues, sur les autres parties du corps, in=
fligées par des coups de snbre.  Les au—
tres blessures étaient aussi mortelles.  La
profusion de sang qui coulait en abondance
de toutes les bleaames, aurait pu causer la
mort, sans qu’on dat Pattribuer A aucune
blessure en particulier. Il y avait aussi
plusieus autres blessures sur le corps, gui
avaieni €té, en apparence, mﬂweea par
des coups de sabre.
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Dr. Francis Avnoldi, Junr.— Je suis
Meédecin et Chirurgien, résident 4 Mont-
réal ; et je pratique comme tel depuis 12
ans.

Le témoin donne lui- méme ges réponses
au Jury, dans les deux langues :——

Ayantentendu la descripticn que le pré—
cédent témoin a faite, .de la blessure que
Cadieux dit avoir été iniligée par le priscn-
nier au défunt, je n’hésite pas a declarer
qu’elle suffit pour causer la mort. La bles-
sure décrite par le Dr. McGregor, sous
Poreille du défunt, peut causer la mort en
trés peu de temps.  Un individu qui recoit
une balle dans P’aine, est tres en danger
d’en mourir. Quant A Pautre balle, ces
deux balles doivent avoir été lancées par
“deux différens coups de fusil.

Transquestionné par Mr. Walker.— Les
blessures infligées sur le corps du dufunt,
suffiraient pour causer la mort, si elles
avaient été infligées avant celles gni ont
616 portées a la téte. Je ne sais si la bles-
sure causée par la balle qui est entrée dans
Paine, €était mortelle, ¢:: non, le Dr. Mac-
Gregor n’ayant pas fait  Pautopsie du
corps ; mais elle a pu étre.

3% heures, P. M.—— Mr. le Procureur-
Général déclaie la- poursuite close, et le
prisonpier estappelé a entrer en Deéfense,

Messrs. les Avocats du prisoonier font
application & la Cour, pour obtenir du délai
jusqu’a demain-matin.  Ils alleguent, 2
Pappui de leur motion, que la longueur du
proces et le volume de témoignages re-
cueillis de part et d’autre, les mettent dans
la nécessité de demander ce délai, pour
pouvoir préparer leur Défense. s ajou-
tent que Mr. le Procureur-Général n’ayant
examiné les principaux téinoins de la Cou-
ronne, que ce matirn, ils n’ont pas eu le

temps d’y réfléchir et d’en examiner les
contradictions.

La motion est rejetée, et Mr. Walker
prend la parole et s’adresse au Jury
Anglais, avec beaucoup de jugement et
d’énergie.

“Mr. WALKER, en se levant pour s’a-
dresser au Jury, fait précéder ses obscrva-
tions de quelques remarques sur l'espace
de temps déja consacré a ce proces, et sur
la durée qulil aura probablement encore.
Il regrette que le jury soit composé d'indi-
vidus de 'une et de Pautre origine. Leur
temps en devra souflvir d’avantage, et leur
attention sera assujétie & une plus rude
épreuve, les avocats du prisonnier se trou-
vant dans la nécessité de reproduire leurs
observations dans les deux langues.

Le Prisonnier a la barre a plaidé non-
coupable ; et cette simple déclaration de
sa part, appuyée par toutes les circonstan-
ces qui ont accompagné le proceés, a di
deja fuire naitre dans Pesprit des Jurés,
une forte présomption de son innocence.

Mr. Walker est convaincu que le prison-
nier est moralement et légalement inno-
cent ; il est convaincu qu xl n’est ni prin-
cipal ni accessoire dans le crime; il est
convaincu qu’il n’est pas coupable d’avoir
trempé ses mains dans le sang de son sem-
blable ; et c’est avec cette ferme convic-
tion, qu’il éléeve la voix en sa faveur, non
sans quelque défiance dans ses propres
forces, mais libre de tout sentiment de
crainte et de soupgon.

Mr. Waller, en prenant sur lui la res-
ponsabilité de la défense, est guidé par
des sentimens personnels, aussi bien que
par la considération des devoirs de sa pro-
fession. Par des sentimens personnels:
sentimens de respect et de sympathie
pour le prisonnier, daus la situation ol
il se trouve présentement ; parvenu a un
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age bien au dela de celui que la Providence,
en général, assigne & la vie humaine ; le
pere d’une nombreuse famille ; un homme
d’un caractere irréprochable ; un homme
que son humanité et ses vertus scciales ont
entouré du respect de tous ceux qui le con-
nurent; un homme enfin, dont la loyauté
envers sa Souveraine, et attachement 2
son pays,se manifestérent en plus d’une oc-
casion. Par la considération des devoirs
de sa profession, quine reconnait aucune
distinction de partis, et qui ne souflre pas
qu’aucune considération d'intérét person—
nel, aucun manque de courage, ou faibles-
se de résolution, entre pour quelque chose
dans Vaccomplissement du plus terrible de
{ous {es devoirs,

Les Avocats du prisonnier n’ont rien a
craindre pour eux-mémes; tout ce qu'ils
ont & appréhender, dans Paccomplissement
de leur devoir, c’est que le succes ne ré-
ponde pas a leur zele; et la difficulté ou
ils sont, de pouvoir faire des efforts qui
soient proportionnés a Pimportance de ce
proces, et aux services que le prisonnier a
droit d’attendre d’eux, est encore augmen-
tée par la fatigue des jours précédens, et
par la nécessité ou ils se trouvent, d’entrer
en défense, immédiatement apres la clo-
ture de la poursuite.

Sous des circonstances et dans des pro—
ces comme celui-ci, Phumanité et le tact
du Jury peuvent rectifier et suppléer aux
efforts de PAvocat ; et si cette poursuite
pouvait &tre dépouillée de toutes les cir-
constancss qui Pont revétue d’un intérét
peu ordinaire ; si elle pouvait &tre repré—
sentée, purement et simplement, comme
une poursuite d’homicide, méme dans Pin—
- terprétation la plus agravante que les Lois
reconnaissent, la tiche qui est imposée
aux Avocats, ne serail ni pénible, ni diffi-
cile, et ’on pourrait alors exposer aun Jury,

-~

le mérite substantiel de ceite poursuiter
sans faire allusion a2 des circonstances au~
tres que celles qui ont un rapport immédiat
avec le crime.

Les Jurés ne peuvent étre insensibles &a
Pimportance de la tache qui leur est confiée:
de cette tache dépend la vie ou la mort du
prisonnier a la barre. 1Ils sount appelés.a
administrer, au meilleur de leurs connais-
sances, cette justice qul est confiée aux
hommes, sur la terre, pour la répression
et le chatiment du crime. Le prisonnier
n’a pas a redouter chez eux, P'influence de
préjugés ou de sentiments personnels;
car il doit leur étre personnellement incon-
nu, de méme qu’ils sont étrangers pour lui,
dans toute la force du terme.

Mais la cause du prisonnier n’est pas
une cause ordinaire ; elle réclame de la so-
ciété, la considération la plus impartiale,
la plus sérieuse et la plus calme. Les cir-
constances qui ont précédé, celles qui ont
accompagné, et celles qui ont suivi la com-
mission de ['acte que Don impute comme
crime au prisonnier, ont déja €té la source
de milliers d’écrits et de commentaires ; et
ce n’est pas une tache facile a remplir, que
celle de se dépouiller de toute opinion
préalable, et de mettre a part des préjugés
qui n’ont été que trop soigneusement nour-
ris, et des calomnies qui n’ont ét€ que trop
profusément répandues.

La cause du prisonnier a été convertie
sous toutes les formes que la malice peut
suggérer ; sa culpabilité a ¢té générale—
ment anticipée. Tous les sentimens de
Phumanité, de la justice et de la raison,
ont cédé au torrent des préjugés politiques,
des préjugésde paiti.  Ces préjugés ont
€1é entretenus dans des vues de parti; et
une soif de sang, plus que barbare, s’est
emparé d’une certaine partie de la popula-
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tion ; soif que le sacrifice seul du prévenu
peut étancher.

Aucune considération de respect pour les
Jurés, ne doit empécher les Avocats d’ob-
serverqqu’on a anticipé, au préjudice de Pac-
cusé, les seules conclusions qu’ils doivent
adopter, aprés une investigation calme,
impartiale et désintéressée de la cause,
telle qu’elle a-é16 offerte par la Couronne,
et telle aussi qu’elle sera exposée par le
prisonnier A la barre ; que, quoique toutes
les formalités de la Loi aient été diiment
observées, tant pour assigner, que puur
assermenter le Jury, et quoique toutes les
précautions enjointes par les régles et par
la pratique de la Cour, aient été obser—
vées, dans la préparation de ce proces,
Pimpression générale qui existe parmi des
milliers d’individus, est que la culpabilité du
prévenu ne peut plus étre révoquée en dou-
te, et que le Jury n’est assemblé que pour
confirmer la sentence de condamnation
qu’un Tribunal plus puissant, (celui d’une
secte dominée par des préjugés de parti,
et par des animosités politiques,) a pro-
noncée d’avance. On peut présumer guel-
que chose des sentimens et de 'opinion
des Jurés, quoiqu’ocn ne puisse savoir
presque rien de positif, & ce sujet. Dans
tous les cas, ils doivent étre placés bien
au dessus des autres hommes, si leurs es—
prits n’ont pas déja cédé aux impressions
funestes qui prévalent contre le prisonnier,
et aux dénonciations si universellement di-
rigées contre lui, qu’il est principal et ac-
cessoire dans le crime.

L’accusé est relégué dans un cachot,
depuis prés de deux ans.  Pendant tous ce
temps, sa voix n’a pu se faire cntendre ;
la voix de Phumanité et de la Justice a été
étouffée. Il a été dénoncé, comme meur—
trier, par la majorité des papiers publics,
dans les deux Provinces, anisi que par lo

calcul de ces hommes qui se réjouissent
aujourd’hui dans la possession accidentelle
du pouvoir, et qui controlent et gouvernent
Poponion publique, tant dans cette Provin-
ce, qu'au deld ; et pas un seul homme n’a
0sé suggérer que sa culpabilité n’était pas
encore établie, ct qu'il existait un Tribu-
nal sur la terre, asquel Pinvestigation de
son offense devait étre exclusivement ré—
scivee, et dont [u sentence seuie pouvait le
retrancher de ce monde.

Dans cette circonstanse solemnelle, les
Juirés mettront de cOté toutes les impres—
sions qu’ils pourraient déja avoir ; tout ce
qu’ils peuvent avoir entendu, tout ce qu’iis
peuvent avoir appris. Ils examineront
le tout comme des étrangers. Ils res—
pecteront les grands principes de la
morale et de la Loi. Ils ne souffrirort
pas que leurs sentimens dhumauité et
de justice soient contrebalancés ou obs—
curcis par le nuage des préjugés pcliti-
ques; et quelque différente que soit leur
opinion de celle du prisonnier, et de ceux
qui ont partagé ses sentimens, et agi de
concert avec lui, ils ne chercheront pas a
enrégistrer, par une scntance de condam-—
nation, lhorreur qu’ils ressentent pour les
autres crimes que ’on impute au prisonnier.
Ils ne chercheront pas a apposer le sceau
de Papprobation, aux principes politiques
qu’ils peuvent avoir épousés.

Dans P'administration ordinaire de la Jus-
tice Criminelle, les vices les plus dégradans
sont traduits devant les Tribunaux, mais
jamais les vertus. Les annales des Cours
établies pour Padministration de la Justice
Criminelle, ne sont autre chose que les an-
nales de la nécessité, de la débauche et du
désespoir, entrainés dans le crime, pour
satisfaire avx passions les plus viles et les
plus dégolitantes. Le chéitiment que la
Loi inflige & ces misérables, ne produit au-
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cun senliment de respect; et Paccusé ne
crée jamais, ou presque jamais, de sym-
pathie.

. Il en est bien autrement du prisonnier a
la barre. Ce procés differe essentielle—
ment de tous ceux qui ont occupé jusqu’ici
Pattention des Cours de Justice. La Ma-
jesté outragée des Lois réclame,en ce jour,
le sacrifice d’une toute autre victime ; et
une poursuite pour meurtre, (ce crimne
odieux aux yeux de ’homme civilisé,) aété
revétue, par la force des circonstances, de
tous les dehors d’un Procés-d’Elat, dont
la population entiére de cette Province at—
tend le résultat avec le plus vif intérét.

' Le procés soumis au Jury, est celui d’un
individu qui est amené devant les tribunaux,
pour expier par une mort ignominieuse, (si
toutefois, la couronne réussit dans ses ef-
forts,) le crime d’avoir pris part, avec des
milliers de ses concitoyens, dans les trou-
bles de Novembre, 1837 ; car son crime,
(si crime il y a,) n’est autre chose que le
ci.me de trahison ; ct la mort de Pinfortune
Lieutenant Weir est une des circonstances
qui firent partie de ce grand drame d’insur-
rection qui se jouait alors, sur les bords de
la riviere Chambly.,

Mr. Walker soutient que la seule offense
que I’on peut imputer au prévenu, est celle
de trahison ; et que, par la nature de Iac-
cusation injustement portée contre lui, par
le mode do proces et les procédés adoptés
dars cette circonstance, le prisonnier 2 la
barre a été privé des moyens constitution-
nels de défense,auzquels laloi a pourvii dans
les cas de trahison; ces moyens de défen-
ge renfermant le droit de Paccusé & une liste
du Jury, pour qu’tl puisse jouir du bénéfice
de la récusation; son droit & une liste des té-
moins qui dmvent étre entendus contre lui,
pour le melttre en état de découvrir la cons-

piration et de prévenir le parjure, et son

droit a une copie de la charge, au moins dig
jours, avant celui fixé pour le procés; au
fait, il a e1é privé de tous les moyens de
défense dont ['huinanité des lois anglaises
a revétu Paccusé, dans les cas de trahisoa.

Le proces de Paccusé n’est autre chose
que le résultat de vingt-cing années de que-
relles politiques, de querelles de parti. I
est enrégi=tré, depuis cette époque, dans
les 'mndles du Pays ; il a pris sa source
dans les demandes et dans les prétensions
du peuple,dans ses représentations au Gou-
vernement Colonial, dans la réforme des
giiefs qui fut accordée ou maintenue, dans
le mécontentement du peuple, dans sa ré-
sistance aux Autorités, et dans ce que plu-
sieurs appéleront des crimes.

La cruauté et Pinjustice des mesures a-
doptées dans ce proces, sont d’autant plus
palpables, que tous ics faits €tablis par les
témoignages de la conronne, impliquent le
prisonuier dans la |e=lslance qui fut offerte
aux troupes de la Reine, le 23 Novembre,
1837, et que cette résistance a été la cause
d’un effusion de sang. Si P'accusé avait
participé a la scéne sanglante, telle que
dépeinte dans Plndiclement, ses actes de
trahison devraient étre considérés comme
aggravant son crime ; et dans le cas méme
ot sa culpabilité ou son innocence serait
révoquée en doute pacle Jury, et que le
prisonnier aurait droit, par la, de se préva-
loir de ce principe d’humanité qui dit, que
dans les offenses capitales, le doute doit
étre en faveur de P'accusé, P'admission de
témoignages tendant & ¢tablir des actes
de trahison, de la part du prisonnier, com-
mis en méme temps que le crime dont on
Paccuse, ne peut que diminuer la sensibi-
lité du Jury, ct le rendre inaccessible a
ces sentimens de Justice et d’humanité,
qu'il aurait pu éprouver dans la considé-
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ration de Poffense, s’il en et été autre-
ment.

Le prisonnier n’a été que spectateur ac—
cidentel et involontaire de I’homicide, aprés
qwil a été consommé, Lia mort du Lieu—
tenant Weir n’est autre chose que le mal-
heureux résultat d’une querelle plus malheu-
rense encore; et la présence accidentelle
du prisonnier, au moment ou cette ficheuse
catastrophe eut lieu, ou immédiatement
aprés, ne saurait le rendre complice dans
Paffaire.

Le prisonnier est, A n’en pas douter, su-
jet & étre-accusé de TRAHISON : cette trahi—
son peut étre prouvée par des actes de ré—
sistance & autorité souveraine, et par le
rassemblement d’hommes armés; elle a
été la source d’une effusion de sang. Du
sang a €té répandu, profusément répandu,
dans cette circonstance.. Lia guerre civile a
eu d’autres victimes que l'infortuné Lieute-
nant Weir.

D’apres le principe méme sur lequel la
poursuite actuelle a été intentée, la popu-
lation de St. Denis et des paroisses avoisi-
nantes, qui s’y sont assemblées en armes,
sont collectwement et individuellement res—
ponsables de tout le sang qui a été répan-
du, tant d’un c6té, que de Pautre. Elles
sont aussi* sujettes a étre accusées du
meurtre du Lieutenant Weir, que les au-
teurs immédiats de ce meurtre; et cette
poursuite doit &tre regardée comme spé-
cialement choisie, entre beaucoup d’autres,
dans la vue de servir Uexcilation publique,
d’étancher cette soif de sang plus que sau-
vage, qui existe malheureusement aujour-
d’hui, et de préter les couleurs de la mali-
ce la plus noire & une insurrection qui, sous
tous les autres rapports, a été honorable-
nment soutenue par ’absence de tout ce qui
sent Dairocité ou Pexces.

Les centaines d’individus qui se sont as-

semblés, et qui ont combattu & St. Denis,
dans 1a matinée du 23 de Novembre, ont,
a n’en pas douter, commis un acte que la
Loi dénonce comme le plus grand de tous
les crimes. Leur trahison a éte prouvce
par des actes de résistance ouverte, qui ont
produit Peffusion du sang. - C’est la trahi-
son de ces hommes, qui a mis la vie du dé-
funt en danger. C’est Pacte méme de leur
Chef immédiat, qui a é1é la cause premie-
re du meurtre. Clest lui qu exercait au-
torite : c’est par ses ordres, que le défunt
fut détenu; c’est d’aprés ses instructions,
qu’il fut envoyé a St. Charles: c’est par
son fuit, qu’il a été exposé aux .passions
d’une populace, poussée par ’exces et par
une fureur aveugle ; d’une populace qui,
dans ces momens de délire, était inacces-
sible a toute suggestion d’humanité et de
prudence.

On a fait allusion & Page du prisonnier,
et aux différentes relations qui Pattachent
a la société. 11 doit voir trancher le fil de
ses jours avec indifférence, fat-il tranché
par la violence méme ; car sa carriére a
été prolongée bien au dela de la carriere
ordinaire des hommes. C’est un faible
monument d’une génération qui vient, pour
ainsi dire, de s’éteindre. Soixante et dix
ans ont blanchi sa téte, et les années qui
lui restent encore a vivre, sont comptées.
Il a joui de ses plus beaux jours: le soir

_de sa vie peut encore &tre obscurci par le

~nuage des souffrances; mais la mort ne
pourra que rendre sa mémoire plns chere,
et quiconque raisonnera de sang-froid, ne
se résoudra jarmais a le regarder comme
un criminel.

Un homme, dans sa situation, n’a rien &
craindre de la mort ; mais sa mémoire ne
dnit pas étre souillée, méme dans Vesprit
de ses ennemis : sa conduite et ses motifs ne
doivent pas étre mal interprétés ; et quelque



[30]

soit la part qu’il a prise dans les troubles de
Novembre 1837, il est important pour lui,de
faire voir qu'® n’a pas €1é et qu’il na pu
étre complice, dans le erime de meuttre
dout 1l est accusé dans YIndictement.

Il est inutile de nier que le Licutenant
Weir a éte mis a mort, et qu’il a succombé
sous une gréle de coups. - Il a été prouvé,
par les témoignages, que sa moit a été ac-
compagée de circonstances bien noires et
bien cruelles ; mais ces circonstances sont
susceptibles de mitigation, surtout si Pon
considére le trouble du moment. Les
craintes du peuple étaient degénérées en
frénesie. Le danger menacait; une san-
glante escarmouche avait deja commencé :
le defunt éwait prisonnier, euntre les mains
des insurgés.  Malheureusemert pour lui,
il ne fit pas assez de cas de 'avertissement
qui lut avaient donné ses gardes; il tenta
de s’échapper; et ceci, dans un moment
d’excitation et de {rénésie, qui s’était em—
paré, méme des feinmes et des enfans. [l
devint donc la victuine des crainles de la
multitude, et non de leur malice, ou de leur
vengeance. Ceux qui Venvironnaient, au-
raient pu exercer leur pouvoir avee plus
d’humanité ; muats dans Vexceés de la ter-
reur et de la crainte, 'homme n’a pas le

tenps de transiger avec homme, et les
sentimens d’humanité sont, ou vaincus, ou
mis a part.

Mais Vodieux de cet acte ne peut, ni ne
doit rejailliv sur le prisonnier, Le crime
est irreconciliable avec son age, avec son
caraclére doux et humain, avec sa position
sociale, et par dessus tout, avec la part qui
lui était assignée dans les événemens de ce
malheureux jour; part qui ne lni laissait ni
le temps, ni Poccasion de satisfaire une
haine, ou une vengeance personneile.

Quelles vues pouvait avoir le prisonnier,
a la barre, en mettaat 2 mort un étranger ?

Un meurtre de propos delibéré pouvait-H
promouvoir son intérét, ou celui de la cau-
se ¢Vl avait épousée? Des hommes, ren-
dus a ’age de soixaute-dix ans, sont-ils in-
sensibles aux souffrances des autres 7 Quel
motif pouvait porter Paccusé a sacrifier
inutilement la vie d’un de ses sembla-
bles ?..... lui qui €tait sur le point d’étre ap-
pelé au Tribunal du Souverain Juge, pour
rendre comple de ses actions sur la terre!

Lie crime du Prisonnier n’est pas celuj
gu’on lui impute dans acte d’accusation.
1 a €té, en quol que ce soit, acces*
soire dans le meurtre de Pinfortuné défunt,
ce n’a été que comme acteur du drame
dont le meurtre n’est qu’un incident. Sa
présence, a la fin de la scéne, a été accis
dentelle et involontaire ; elle n’a été le ré-
sultat d’aucun dessein prémédité. Ses ex-
pressions et sa conduite, dans le moment,
font voir qne Pacte répugnait totalement 2
son caractére. _

Ce proces est un proces d’Etat, dans
toute la force du terme: il est lie aun
événement jusqu’ici sans €gal dans His-
toire du Pays ; car, pour ce qui regarde le
meurtre prémédité ct commis de sang-froid,
iln'y a pas Pombre de preuve. 1l s’agit
tout simplement d’un meurtre, le résultat
inévitable d’une insurrection que trente
années de commotions politiques et d’ani-
mosités de parti, ont enfin conduit a ma-
tlirité.

C’est le succds, ou le défaut de réussite,
qui caractérise de semblables entreprises ;-
et quelque blamables qu’aient été ces hom-
mes, on doit toujours respecter les motifs
qui les ont portés & en agir de la sorte.

Le Jury ne doit pas ignorer que des opi-
nious essentiellement différentes sur le
le Gouvernement et les Autorités consti-
tuées, sur Pefficacité des Institutions éta=
blies, et sur les changements importans,
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suggérés comme réformes dans la Consti-
tution et le Gouvernement de la Colonie,
ont excité esprit public en cette Province,
pendant nombre d’années, avant les trou-
bles de Novembre 1837. La conduite du
prisonnier se rapporte a une époque de
PHistoire du Pays, ou il existait un pou-
voir supérieur a celui des Lois 5 pouvoir
qun exercaitun vaste controle sur les opi-
nions d’une portion considéralle de la po-
pulation, et qui cherchait & soumettre tout a
ses volontés. Ce procés, comme 'a déja
observé Mr., WaLkEeR, a pris sa source
dans les dissensions politiques qui ont trou-
blé le Pays, depuis nombre d’années.

A peine y a-t-il deux ans que la Provin~
ce est privée des avantages d’une Législa—
ture Représentative. Long-temps avant
que la Constitution fat suspendue, des dif-
férends s’éleverent entre le Gouvernement
et la branche populaire de la Iégislature,
qui représentait, soit avec droit, soit a tort,
les sentimens de la plus grande partie de la
population.

La Chambre d’Assemblée, que ’on re—
gardait alors comme l'organe du peuple,
avait dénoncé la conduite du Gouverne—
ment Local et Colonial, et déclaré, dans
des Résolutions et des discours, auxquel:
la plus grande publicité possible avait été
donnée, que les principes de la Constitu—
tion avaient &té enfreints de propos déli-
béré, et qu’il existait une conspiration pour
renverser les libertés du Peuple ; etla ré—
sistance a une autorité que ’on représentait
comme ayant {rahi les intéréts du Peuple,
fut publiquement insinuée dans son esprit,
non seulement par ce corps, dans sa capa-
cité Législative, mais par ses Membres,
tant collectivement, qu’individuellement, a
maintes et maintes assemblées publiques,
convoquées dans presque toutes les Pa-

roisses de la Province ; et tout ceci, long-
temps avant les derniers troubles.

Dans de semblablés circonstances, lors—
que les relations gni devaient exister en—
tre le peuple et les autorités, étaient pres—
que entierement éteintes, et qu’il existait
un esprit de mécontentement général par-
mi la masse, le gouvernement ne pouvait
espérer de maintenir sa suprématie, que
par un exercice ferme de tous les pouvoirs
que Jut avait donnés la constitution du pays,
dans la vue ds réprimer cet esprit de déxaf-
fection gui enfante tant de many, etd'arré—
ter les proorés d’un mécontentement qui
avancaita pas rapides vers Pinsurrection.
(Jependant le pouvoir de leecunf était
inéflicace ; eteuw dépit du Gouvernement,
un systéme de résistance aux auforités éta-
blies, fut mis sur pied; dans toutes les
formes, L’on ne perniit a aucnn homme,
quelque timide et quelque indifférent qu’il
fut, de s’éloigner de ce systéme ; et on
exigea une obéissance implicite de tous
ceux qui se tronvaiens renfermés dans )é-
tendue de ce pouvoir, sans aucune distinc-
tion d’age, de sexe, ni de condition.

L proscription fut lancée contre tous
ceux qui Oserent déserter ce quon appelait
la cause du dea, et celui qui eat refusé
de prendre part a I’er warrement qui se ple-
parait alors, se serait exposé a une sévere
punition.

Le malhenreux prisonnier ala barre nous
fournit un modele frappant de cette influence
que la société peut exercer sur ses mem-
bres, lorsqu’elle médite 'accomplissement
de quelque projet, soit que ce projet tende
a son bien-¢tre, ou non.

Les Avocats du prévenu seraient des
derniers A baser sa justification sur Pexis-
tence d’une Insurrection ouverte, dans le
pays; car tous les hommes doivent régler
leur conduite sur I'obéissance qu’ils doivent
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aux Lois : mais combien pen en existe t-il,
gui soient en état de soutenir les moindres
¢preuves ! Si Pon examinait tous les de-
voirs qui constituent le mérite et le bon-
heur de Phomme, comme membre de la
s0Ci€té, a combien peu se réduirait la part
que on pourrait assigner & e(licacité des
réglemens publics, mis en force par la
sanction de Pautorité publique ! Presque
toutes les relutions qu’vn homme peut avoir
dans la Soci€té, sont imdépendantes des
actes humains,  L’opinion a un pouvoir
restrictif et cowpulsoire, aussi étendu, et
quelquefois plus étendu que la Loj ello—
meéme. A peine existe~t—il d’action ou de
pensée, qui embrasse le bien-&tre social, et
a ’égard desquelles le dernier homme s’a-
bandonne a sa prepre intelligence. 1l exis-
te des Lois d’opinion, dont le mépris, ou
méme Purrévérence, exige, dans I'homme,
une force de courage et une grandeur d'a~
me au dessus. du vulgaire. Les hommes
consultent le rang quils tiennent dans la
société, et n’ont rien de plus & cceur que
de s’attirer les bonnes grices de ceux avec
lesquels leur situation les met dans la né-
cessité de vivre habituellement.  On peut
dénoncer la folie et illégalité d’une sem-
blable entreprise ; mais on doit peser aussi
les motifs qui y ont conduit le prisonnier
a la barre, et ses confieres d’opinion et
de danger, quelque blamables que soient
leurs actes, aux yeux de la Justice et des
IJOiS- .

Depuis nombre d’années, on avait fait 2
la population du pays, les plus bruyans
appels.  Des hommes que la Constitution
avait revétus de pouvoir, d’influence et
d’autorité, leur avaient dit qu’on avait en-
vahi leurs droits, et qu'il existait une cons-
piration. dont le seul but était de renverser
leurs libertés. Leurs esprits étaient influ-
encés par des représentations, peut-8tre

exagérées. Onleur avait appris 2 trem-
bler pour tout ce qui leur était cher, com-
me membres d’un corps social. On leur
avait dit que leur premier et leur dernier
devair,était celui qi’ils devaient a leur pays,
et que gquiconque attendrait, les bras croi-
sés, Pissue de celte entreptise, pour pro-
fiter du succes ou du défaut de réussite,
devait &tre regardé comme un objet
de méfiunce, indigne de la protection des
deux partis.

O peut différer essenticllement d’opi-
nion, quant ay point de vue sous lequel le
peuple et ses chefs envisageaient Vetat de
leur pays 3 mais un esprit généreux et
bien fait respectera toujours, dans la con-
duite et les opinions des autres, les motifs
qui ont influencéd le sien.

Le prisonnier, de concert avec tant d’au-
tres, s’est laissé entrainer par 'exemple et
les exhortations de ces hommes, qui s%-
taient acquis la confiance du peuple, com-
e dépositaires de ses libertés civiles et
politiques : de ces hommes qui avaient une
part considérable dans le Gouvernement et
dans la Législation du pays ; et sa situation
actuelle est due a un elan généreux, bien
que inal entendu et peat-&tre coupable, vers
ce quil croyait étre la cause de son pays.

Telles sont les circonstances sous les-
quelles on doit presumer que le malheu-
reux prisonnier a pris part dans les der-
niers troubles. Celui qui voit tout, juge
par Pintention, et non par le fait.  L’age
ctle caractére du prévenu ne permettent
pas de supposer, qu’en prenant part aux
derniers troubles, il était guidé par aucun
de ces motifs dégradans que 'on peut quel-
quefois imputer, & juste titre, aux moteurs
des revolutions.  La fermeté et Phumani-
té ont €été Papanage de toute sa conduite,
dans cette affuire.

Pour ce quiregarde tous ceux qui unt
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pris pait aux troubles, (et le nombre en est
grand,) le Gouvernement ne pouvait espé-
rer de les rendre obéissans, enles forgant
A observer des lois qu’ils avaient enfreintes.
. Ce serait exiger des lois, ce que les
]ons mémes ne peuvent pas effectuer ; car
il n’y a pas jusqu’aux lois les plus poattlvee,
' qul ne soient inefficaces, tant que leur es-
prit n’est pas gravé dans le cceur des su-
.Jets.

On n’a jamais vu d’acte d’accusation,
porté contre tout un penple. Le crime de
P’accusé est un crime politique : des milliers
d’individus y ont participé. Peut-on déci-
mer un peuple pour des menées traitresses?
Le Gouvernement peut-il punir des actes
qut ont lenr source dans le sentiment pres-
que unanime de tout un peuple ? La ré-
volte et la trahison sont confondues, par la
masse du genre hum'xin, avec le succes
qui les accompagne ; mais pour celui qui

sait réfléchir, le succe$ n’entraine point
’élarglssemeut de méme que le défaut de
‘réussite n’entraine point de condamnstion.

Les observations que le grand Comte de
CuataaM adressait & un hommme d’état,
‘non moins distingué que lui, en parlant de
la guerre civile, entre Charles Ier et son
peuple, peuvent s’appliquer a la cause des
Insurgés de 1837 :—* Il y eut un mélan-
« ge d’ambition, de sédition, de violence
“ méme, dans la cause du peuple,” disait
sa Seigneurie ; * mais personne ne me
“ persuadera que ce n’était point la cause
s de la liberté d’une part, et celle de la ty-
‘¢ rannie de autre.”

L’impression presque universelle était,
qu’on avait attaqué les principes de la Cons-
titution ; et Pon n’était pas obligé de savoir
.que, quoiqu’il n’y eGt point de trahison
constitutionnelle de ce genre, il pouvait ex-
ister une conspiration contreé les libertés

du peuple, aussi bien que contre le gouver-
nement.

Les événemens de 1837 placérent le
peuple dans une situation jusqu’alors incon-
nue. Dans plusieurs parties de la province,
il devint, de facto, en possession de Pauto-
rité souveraine ; et tout ce qui auait pu
&tre fait, pour obéir a cette autorité, était
justifiable, d’aprés les principes de tous les
gouvernemens civiis.

Dans une partie considérable du District
de Montréal, et dans tous les comtés de la
Riviere Chambly, il était impossible de
trouver un seul fonctionnaire du gouverne-
ment, interressé a rétablic Pordre, el 2
conserver I’obéissance. Tous avaient cé-
dé a la crainte, a la terreur ; car on savait,
en plusicurs endroits, que le pouvoir du
peuple s’élait mis au dessus de Pautorité
des lois.

Quand une fois la masse se revét du
pouvoir, personne ne peut résister, ni méme
déroger a ses ordres, sans s’exposer 2 un
péril imminent. Sans examiner ¢ si 'lo-
surrection avait pris sa source duns les
actes du gouvernement, ou ailleurs,” il
suffisait que IP’anarchie prévaliit; et des
hommes d’une intelligence et d’une éduca-
tion de beaucoup supérieures a celles du
prisonnier, ne pouvaient distinguer eux-
mémes entre les mains de qui rcsidait le
pouvoir, ni a qui ’on pouvait obéir en toute
siireté.

Le prisonnier était trop bien connu par
le rang qu’il occupait dnns la société, pour
échapper au dangereux honneur d’étre
choisi comme chef, dans la crise qui mena-
caitalors le pays. Les lois peuvent bien
définir le crime légal ; mais jamais le crime
moral. S’il y a du mérite a protéger la vie
et les propriétés des individus, le prisonuier
n’a fait qu’obéir a la loi de la mnature, en
cédant aux vosux de ses concitoyens, eten

5
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“exérgant, peu importe avec quelle répu-
gnance, les pouvoirs dont on avait jugé a
propos de le revétir. Il apris surlui une
responsabilité que sa conscience lui disait
qu’t! ne devait, ni ne pouvait éluder.

On a dit gne tout homme était trnu de
connaitre les lois, et de baser sa conduite
sur ce qu’elles ordonnent ; mais nul homme
ne peut connaitre toutes les lois qui sont
établies,pour régler sa conduite dzis la so-
ciété. Il n’en est pas un sur mille, qui
connaisse la nature, ni Pétendue des de-
voirs auxquels Poblige larelation d’allé-
giance. Quel est celui qui pourra peser
la différence qui existe entre autorité” de
faclo, et Pautorité de jure 2 Ow est 'hom-
me qui pourra conserver le sentiment de

son devoir d’allégiance, et se montrer fer-
me, au sein des terreurs et de la vielence
personnelle? IL’homme le plus ignorant
peut distinguer de suite ou est le pouvoir ;
‘mais il faut une intelligence au dessus du
-cominun, pour pouvoir discerner la ou il
~doil étre.

Muais si le erime de haute-trahison, ac-
compagné de tous les crimes quien sont
la suite, doit retomber surle prisonnier a la
‘barre, et sur ceux qui s’en sont rendus
coupables avec lui, ce crime a été suffisam-
ment expié par 'effusion du sang, par le
pillage, par Pincendie et par la ruine de
tant de familles,

Qu’on n’aille pas croire que les Avocats
-du prisounier, dans tout ce qu’ils ont déja
dit, ou pourvont dire par la suite, aient eu
TPintention d’admettre gw’il a participé dans
Je crime dont ob accuse, ou qu'ils aient
voulu le priver des moyens de se justifier,
en pronvant seulement Pexistence d’une
Insurrection, Les auteuis réels de ce cri—
me se sont s a Pabri des poursuites de la
Justice.. Ils it éte chercher un asyle chez
PEtranger : mais dans la supposition méme

od le prisonnier a la barre se serait rendu
coupable de cet acte, de concert avec ceux
qui se sontenfuis, on pourrait maintenir
sans crainte, d’aprés tous les principes de
la loi publique, que leur crime dégénere en
une offense plus grande encore, celle de
haute-trahison ; car la résistance, poussée
jusqu’a la guerre civile, renferme la plQ-
part de ces actes de violence qui, considé-
rés isolément, sont regardés, par la société,
comme des crimes. Le crime de trahison
peut &tre aggravé par celuli de meurtre;
mais ce dernier crime ¢tant moindre que
celui de trahison, doit nécessairement en
faire partie, lorsqu’il est lié a une résistan-
ce qui en implique les auteurs dans des
actes de trahison, et ne peut étre poursuivi
comme crime de meuitre.

L’Insurrection de 1837 a été suivie de
celle de 1838, Dans le cours de cette
derniere Insurrection, il s’est aussi commis
des actes d’homicide. Ces actes avatent
leur source dans I'Insurrection en question.
Un tribunal  extraordinaive fut institué,
pour connaitre de ces offenses; et chaque
accisation de meurtre était accompagnée
d’une accusation de Trahison,le meurtre
étant une des suites de cette derniére of-
fense.

Il est bon de faire remarquer la conduite
que le Gouvernement a tenue vis-a-vis dés
Chefs, lors des troubles de 1837,et de met-
tre en contraste 'impunité du Dr. Wolfred
Nelson, avec les mesures adoptées contte
le priconnier @ la barre.  On a permis an
premicr Fexpler son crime par un exil tem-
poraire. Le Gonvernement du jour a vu
que le crime du Dr. Wolfred Nelson et de

-plusicurs autres, était le crime “de milliers

d’mndividus ; que le peuple avait €té séduit’:
et il a fait que mettre en pratique les le-
¢ons de [’Histoire, en agissart sur un prin-'
cipe de réconciliation, C’est parceque
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PInsuriection de Novembre 1837,a été in-
séparablement liée & d’autres crimes, com-
mis ce jour-la, que ’on a‘occupé Pattention
du Jury par des considérations générales.
Il ne reste plus maintenant qu’a diriger son
attention vers les témoignages quiont été
-produits au soutien de la poursuite, telle
que présentée par la Couronne, et a faire
voir que, quelque soit le point de vuesous
lgg,uel on envisage cet acte, le prisonnier 2
la Barre v’a pu effectivement, avoir aucune
linison avec le crime quia 6été commis,
Le témoignage des Médecins n’exige au-
cune remargue de la part des Avoeats; et
celut du second témoin, Lavalide, n’a ¢’im-
portance, qu’en autant qu’il tend a établir
que tout le peuple, entre sorel et St. Denis,
avait deserte les mai<ons, dans la crainte,
et la terreur o ils étaieat tous, et quele
pays était effectivement au pouvoir des In-
surges.

Les lemomnages qui impliquent le pri-
sonnier dans le ecrime dont on Paccuse, ne
reposent que sur les faits gui ont été prouvés
par Mason, KElmire Pl wte, Madame
Ayotte, Louise Avyotte, sa fiile, Marceleau
dit Lajoie, Frs. Mignault et Jean-Bte. Ca-
dieyx ; car le témoignage de Pierre et de
Jean Bte. Guertin, tend evndemment a dis-
culper le prisonnier. Le premier de
ces deux témoins a prouvé gue le prévenu
n’était pas présent, et qu’il n’a pas suivi le
waggon, lorsqu’il est pam de chez le Dr.
Nelson ; et le second, qu ’il n’est arrivé au
Jieu de la- spene, qu’aprés que Praite efit
porté les derniers coups au défunt. Le
témoignage de John Mason a été évidem-
ment donné sous Pinfluence de la passion
et de Vanimosité personnelle, Il est plus
que plObdblP que la déposition qu'il a faite,
Jorsqu’il était détenu, sous accusation de
felonie, dans la prison commune de ce Dis-
trict, péte extonqwac de cet mdmdu par

Pinfluence de la crainte. Son témoignage,
d’ailleurs, est celui d’un homme dontla
caractére est non seulement eqmvo,que,
mais méme iafame, comme plusieurs té-
moins Pont prouve.

Les fuits prouvés par Mason sont d’une
importance majeure. Si on Pen croit, il
etait devant chez le Dr, Nelson, lorsqu’on
amena le defunt, et qu’on le fit entrer dans
le waggon. Ilavu le Capt. Jalbert sur
les lieux, a cheval, avec un sabre al’epauls
et des pistolets dans son sein.  Ila entendu
le Dr. Nelson donner ses instructions au
Capt. Jalbert et aux autres, par rapport au
défunt, et leur ordonner dele conduire a
St. Charles. Immcdmtementqpré ilava
le Capt. Jalbert brandir son épée, et donner
le signal  du déoart. Le waggon s’est
avancé, et le Capt. Jalbert Pa suivi.  'Trois
qnarts d’heure ‘lpléa, il a vu revenir le
Capt. Jalbert, qui s’est approché de la
maison de Mme St. Germain, ot les Insur-
gés etaient assembles. Il tenait son épée
elevee; elle était teinte de sang. Illa
entendu crier :

“ Je viens de tuer Dofficier ;  wvoyez-vous
son sang ? 7

Il est 2 nemettel que tout ceci ne soit au-
tre chose qu’une pure fiction. Le Dr
Nelson est parti de chez lui, une demie-
heure avant que le waggon et Poflicier eu-
rent laizsé sa porte. Tl Gtait allé vers 18
bas du village, o ['on avait assigné un
poste au Capt. Jalbert, et ne peut avoir
laissé d’ordres, concernant ie défunt. Le
Capt Jalbert n’était pas présent, quand le
waggon partitde chez le Dr. Nelson. Il
ne peut donc avoir donné de commande-
ment & Mignault, Maillet et Guertin. Il ne
se peut pas qu'il ait suivi le waggon. Tout
ce que Mason a prouvé & ce sujet, n’est
que fable et mensosge, comme il est 6vi-
dent, d’aprés le témognane de troxs autﬁq,s
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témoins de la Couronne :—Pierre Guertin,
Marceleau dit Lajoie et Mignault lui-
méme.

Quant 3 Pépée teinte de sang, et ala
prétendue assertion, faite par le Capt. Jal-
bert, qu’ll avait pris part au meurtre de
Pofficier, le Jury ne doit pas y ajouter foi.
1’épée ne peut pas avoir €1é tachée de
sang, et le Capt. Jalbert n’a pu se servir
des expressions que lui préte Mason, puis-
qu’il n’a pas participé dans le crime. On
ne doit croire, sur ce point, que le témoi-
gnage direct et positif de Pierre Guertin,
Jean Bte. Guertin et Frs. Mignault. Que
Mascn ait pu rencontrer le Capt.  Jalbert,
quelques jours apteés, surle pont de PA-
miote, cela n’est pas improbable ; mais que
ce dernier ait alors déclaré qu’il redoutait
la vengéance du Dr. Nelson, parcequ’il
avait pris part dans le meurtre, cela n'cst
pas croyaole ; car le prisonnier ot le Dr.
Nelson ont toujours continué a vivre dans
la plus étroite countidence, jusqu’a leutw der-
niere séparation.

Le 1émoignage de Mme. Mason peut
étre vrai, quant a la substance.  Le Capt.
Talhext Qortait v sriee, o) avati o degyd

de commandement.  Ll’exclamation de
“ Officier, Officier,” qu’elle prétend qu’il
fit, lorsqu’il approcha la maison de Mme.
St. Geermain, est susceptible de deux inter-
prétations. Ou il faisait allusion 2 la mort
du Licuienant Weir, en répondant aux
questions qu’on Ini adressait de tous coiés
A, ce sujet; (car ie bruit de celie mort
était déja parvenu jusqu’au camp, et Pon
en demandait, a grands cris, les particu-
larités 1) cu le Capt. Jalbert était peut-
étre occupé, dans le temps, 2 donner des
ordres. Il est bon d’observer ici, que le
prisonnier passa alors tout prés du témoin,
avec son sabre nt; et cependant, Mme,
Mason ne vit aucune tache de sang.

Le témoignage de Pierre Guertin dé-'
truit completement celui de Mason, dans’
toutes ses particularités. Il était un des
trois individus auxquels la charge du dé-
funt avait eté confiée. Ils ne recurent au-
cun ordre du Capt. Jalbert qui, de fait,n’é.’
tait pas présentalors. Ce témoin, quoi-
qu’il soit resté toute la matinée chez le Dr.
Nelson, n’a pas vu le Capt, Jalbert, depuis’
les 5 a 6 heures du matin.  Quand ils par-
tirent avec le défuut, il est évident que sa
mort n’avait pas été préméditée, puisqu’on
Pa traité, jusqu’a ce moment, avec po-
litesse et considération.

Elmire Plante a vu bien peu: elle était
si effrayée et si troublée, qu’elle eut recours
a la priere, quand elle vit d’abord Maillet
essayer a frapper le défunt ; et elle ne re—
prit ses sens, que quand elle vit ce dernier
mort, ou mourant. Rien, dans son témol-
gnage, ne peut compromettre l’accusé, ni
le rendre cemplice dans le meurtre, si ce
n’est Passertion que, plus tard, il vint chez
Pratte, et s’informa si Pon n’y avait pas
laissé un pistole! ¢ son épée paraissait alors
teinte de sang. On peut observer de ce
temowm, que ses facultés intellectuelles
étaient obscurcies par la crainte, et plus
encore par Pivresse ; car elle avait bu des
liqueurs fortes en quantité, ce matin-la ; et
ce, pour se donner du courage. Elle a
avoué a différentes personnes, et ce, a dif-
férentes reprises, qu’elle était trop troublée
ce matin-la, pour avoir pu remarquer ou se
ressouvenir de ce qui s’était passé. Ces
faits, si nuisibles & son témoignage, elle les
a, en partie, admis. Ils seront prouvés
directement par son frére, Ludger Plante.

On ne peut gueére distinguer quel ohjet
la Couronne avait en vue, en soumettant au
Jury, le témoignage de Jean-Baptiste
Guertin. Il a été témoin des derniers
coups infligés par Pratte. Il avu le dé-
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funt baigner dans son sang, ainsi que Vef-
fet de ces coups et de ceux qui les ont pré-
cédés. lL.e Capt: Jalbert n’est anivé
qu’aprés que Pratte a eu frappé le dernier
coup : son épée était & son cdté, dans le
fourreau. Il avait les deux mains sur la
bride de son cheval. 1l n’a pas présenté
de pistolet, n’a pas frappé, et ne s’est pas
approché du défunt.

On pourrait faive la mé&me observation
par rapport au témoignage de Marceleau
dit Lajoie. 1l était a la porte du Dr. Nel-
son. quand le waggon partit avec le défunt.
Il reconnut Maillet, Mignaultet un autre
individu. Le prisonnier’était pas présent.
S’il etit €té 13, le témoin naurait pu faire
autrement que de le voir. Quand il vit le
Capt. Julbert ce matin-13, il remarqua que
son épée était teinte de rouille, on de sang;
mais il ne trouva pas extraordinaire de le
voir avec une épée nue, vil qw’il avait un
degré de commandement ; et lorsqu’il le
vit, Pengagement était commencé, ou sur
le point de commencer. :

1’ensemble du témoignage de Frs.
Toussaint Mignault, si 'on met & part les
infirmités naturelles du témoin, est vral,
quant & la substance. Ce témoignage peut
se réduire aux faits suivans. [l laissa la
maison du Dr. Nelsan, accompagné de
Maillet, de Guertin et du défunt. . Le Dr.
Nelson n’etait pas chez lui, quand ils par-
tirent. Le témoin n’a aucune connais-
sance personnelle que le Dr. Nelson eiit
laissé des ordres, concernant le sort du dé-
funt. 1l était sous Pimpression que, s’il y
en avail eu de donnés, ils avaient été don~
nés a Maillet, comme étant sérgent de
milice, et ayant un commandement. Le
Capt. Jalbert ne donna point le signal du
départ ; il n’était pas présent. quand ils
partirent ; il ne lesa pas suivis a cheval.
L’officier fut tué dans un moment de fu-

reur et d’excitation. Il méprisa Pavertis-
sement que lui avait donné ce témoin, et
essaya de s’enfuir. Les Troupes n’étaient
pas loin alors ; le feu était commencé : le
défunt voulut s’échapper du coté des trou-
pes. Maillet frappa le défunt, aprés qu’il
eut sauté hors de la voiture. Les coups
ne furent point sérieux, et n’étaient point
donnés dans cette intention ; il frappa avec
le plat de ’épée.  C’est Pratte qui commit
le meurtre. [l donna au défunt dix a dou-
Ze coups, peut étre quinze, avec une épée
nue. Le Capt. Jalvert wétait pas encore
arrivé alors.  Le défunt etait plongé dans
les dernieres agonies de la mort, et I'on en-
tendit, dans la foule, les cris de : ** Rache-
vez-le! Rachevez-le!” l.e témoin crut
que ces paroles étaient dictées par un sen-
timent d’humanité, et par le désir de mettre
un terme a ses souffrances.  Clest a-peu-
prés dans ce temps, qu’arriva le Capt. Jal-
bert. I!a pu joindre ses cris 2 ceux de la
multitude.  Le Capt. Jalbert n’a pas ports
de coup, et n’a point tiré son épée. 1l ne
prit aucune part dans Paffuire, et ne resta
que quelques minutes sur les lieux. Les
coups de fusil furent tirés sur le défunt, par
L’Hussier.

On ne peut s’empécher de conclure du
témoig:-age de ce témoin, que Pratte et
I’Hussier ont été les seuls auteurs immé-
diats de ce meurtre.  Sur eux, et sur eux
seuls, doit rejaillir Paccusation d’avoir ré—
pandule sang du defunt.

Madame Ayotte et sa fille, Louise
Avotte, ont déclaré toutes deux qu’elles ont
vu une partie de ce qui s’est passé. KElles
étaient debout, I'une a co0té de Pautre:
mais il est remarquable que ce quia été
vu de Pune, n’ait pas été vu de VPautre.
D’apres le témoignage de Mme. Ayotte, le
Capt: Jalbert n’est impliqué dans le meur—
tre, qu’en autant qu’il faisait partie de ceux
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qui étaient rassemblés autour du défunt.
11 était a cheval. Elle vit Pratte frapper le
defunt 5 et elle déclare que fe prisonnier
faisait partie de Ia foule qui Penvironnait.

On ne peut savoir sl le meurtrier réel,
Pratte, continua cu non, a assouvir sa
vengeance sur le corps du défunt, apres
samort. Cependant, le prisonnier est peut-
&tre arrivé sur les lieux, dans ce moment
la.  D’antres témoins de la Couronne ont
prouvé qu'ily est venu, une ou deux se-
condes plus tard, et qu'il a exprimé toute
Piadiguation il resse it pour un acte
ausst barbare.  Ce témoin était trés troy-
blce, et quilta sa n-aison presque au méme
instant ¢ clle ne pouvait pas voir aisément
ce qui se passait au dehors, ¢t ne reconnut
pas Mignaalt parmi  ceux qui élaient la
présens, :

Lafile de ce témoina vu Ie défunt, le
Capt : Jalbert, Pratte et Maillet.  Elea
vu arriver le prisonnier, 3 cheval. Le W’ag.'
gon s'est rété a Papproche du Prisonwer,
etan méme instant, elle est partie.  Elle
était frés effiayde 5 ot ¢ est la crainte qui
Pa fuit partir. Il n’y a rien, dans ce té-
moignage, qu’on ne puisse réconcilier
avec ce quont prouvé Miguau't et Guer-
tin, silon considére etat  de frayeur et
d’excitation ou était alors le témoin. Ce
témoignage ne prouve tien contre le C:zpt;
Jalbet, qui indigue sa participation duns
le crime,

La Couronne attache une grande impor-
tance nu témoignage du Capt: Cadienx.
Ce téimoignage, sans doute, mérite d'étre
respecté, surtent si l'on considére I'ive
du témoin et la précision avec laquelle
il a été donné ; mais il y a plusieurs pas-
sages qui en sont deéfectuenx ; il y a cer-
tains points qui différent, dans ee témoi-
gnage, de celui des autres téioins § et lg
vae, ainsi que la mémoire du Capt: Ca.

dieunx, doivent étre aflaiblies par 1'age. Suie
vant lui, le prisonnier & la barre, venait
d’en haut, lorsqu’ii s’est approché du wag-
gon ; ce qui confraste essenticllement avec
ce gu’ont dit les autres témoins, qu’il ve-
vait d’en bas. Suivant lui, Mignault tenait
la corde ou sirappe entre ses mains, tandis-
que Maillet était assis dans le wagoon ; ce
qui est compléetement faux. Si ce qu’il
observé est aussi défectueux, quelle foi
doit-on ajouter & Passertion que le prévenu
a levé son épée, et qu’il en-a frappé le dé-
funt? )

Sila Couronne in~iste sur la véracité de ce
témoin, dans tout ce gu’il a prouvé, il faut
quelle mette 2 part, comme fabuleuse, une
grande partie du témoignage de DMignault
et des deux Guaertin, Il suffit d'un fait ;
le prisonnier, pendant qu’il était & cheval,
avait un sabre A son ¢0té.  Le prisonnier
est-1l descendu de cheval 1~a-t-il brandi son
épee 1-—Non ; le térnoin I’a vu frapper, et -
ce, au sein de la foule. Ist-ce le <abre
de Pratte, on celui du prisonnier qu’il a
va ——Dauns un cas de doute, comme ce-
iui ci,les conclusions que Pon en doit tirer,se
présentent d’elles-mémes 2 tout esprit bien
fait 5 wnis tous les doutes vont étre éternts,
par Ueffet du témoignage que le prisonnier
aeu en son pouvoir de produire. Les té-
maoins sur la défense sont nombreux et res-
pectibles, Plusieurs d’entre eux ont été les
spectateurs immédiats de la scéne ; et ils
sont tous unanimes a dire que le prison-
nier n’a participé en quoi que ce soit dans
le crime. ‘

Le temps et Iattention dn Jury ont été
suffisamment occupées, et ’on ne doit pas
pousser plus loin les commentaires sur les
témoignages. 1l sera du devoir de la Cour,
de donner son opinion & ca sujet ;.
et c’est en le faisant, qu'elle présentera un
résumé de tous les traiis caractéristiqnes
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‘uu témuighdge, tadt d'un coté,
Pautre.

Draprés tout cé que Pon a vu, le crime
a 616 coininis par Pratte et par L’Hussier.
Ils sont maintenant en fuite sur une tene
étravigére : mais en supposant méme qu on
Tes éﬁt afmenés devant cette’ Com, et qu'on
leur eQit fhit subir un proces, daprés les
priricipes de morale reconnus, et en consi-
derdnt les motifs qui les ont portés & cet
Hcte, ils séraient excusables jusquw’a un cer-

tain poiht, et leur offense ne sewait pas re-
vétie des couleurs alfreuses sous lesquelles
ellea ét€ représentée par la Couroune, 1ls
ont été poussés a cet exces par la crainte,
par la frayeur et par la rage. lLeur crime
n'est pas le résultat d’une malice prémédi-
teée.

Le critne du prisonnier est évidemment
celui de Trahison ; et on a noirci ce cri-
me par l’lmputahoq d’un autre,’ p]ub odieux
encore : celui de meurtre! Sile prisonnier
a_pris aucune part dans le meuartre, son
oﬁgnse doit dégénérer en une offense plus

grande encore: celle de Truhison. Le
meurtre une fois établi, comme étant le ré-
sultat des troubles politiques, le prisonnier
efit pus s’enfuir aux litats, sans courir les
risques d’&tre pris comme meurtrier.

Il'est impossible de se dissimuler que la
partlgue Paccusé a prise dans les troubles
de Novembre 1837, doit alimenter forte-

.ment les préjugés qui ont €té entretenus
“contre lui. lue Jury considérera avec bicn-
velllaﬂce, toutes les circonstances de
cette Insurrection.  Le prisonnier s’est ré-
volté contre sa Souveraine, et contre Pau-
torité de sa Souveraiune; mais il croyait
“que ce quil faisait alors, il le fuisait pour
goit pays. Il'sentait que le Dieun qui lui
‘avait donné une si longue vie, que le Dieu
qui lui avait donné des jours embsllis par
“fa durée et'par-le respect, avait attaché des

que de

s
rés,

‘pourrait,

conditions A ses libéralitds, et que sa Pas
trie était son premier ct son dernier devoir,

Quil et torty cu qulil eht droit, il sen-
tait tout cect. L’acte était eriminel en
lui-méme 5 mais Piutention était pure 5 et
tout homine de honne foi respectera tou-
jours, dans la conduite des autres,les prin-
cipes qui le gnident duns la sienne.

Le prisonnier est parvenu 2 une 4ge ol
toutes les espérances, toutes les craintes
de Phomme sont éteintes, Si Pon zuit le
cours ordinaire de la nature, ses jours sont
comptés, et il devra bien peu & la société,
si elle lui laisse quelques anunées de plus,
de tronbles et de peines; mais il ne sent
que trop qu’une conviction, dans ce cas-ci,
afflizerait sa famille, et rcjallirait sur toute
sa posterité 3 et Pon ne pent que le loner
du désir ardent qu’il manifeste, de ne pas
voir sa mémoire souillée, aux yrux de son

pays.

Le savant Solliciteur-Général a observé,
avec beauecoup d’ame & Messrs, les Ju-
que leur devoir est wn devoir de la
plus haute disti: ction dans la vie civile, un
devoir auquel le devoir de la Cour et celui
des Avocats sont subordoanés,

Ils banniront de leur ccenr tout senti-
ment de parti, et ne baseront leur verdict,
que sur les faits qui ont été déja prouves,
et quu le seront parla suite.

Pans tous les proces de cette nature, leo
doute doit faire acquitter le prisonnier. On
en toute stireté, baser sa défense
sur les témoignages de la Couronne.—~II
n’a pris aucuae part dans le crime, et un
verdict de ¢ non—cmlpablc,” doit le rendie
a son pays et aux sieng.’

Mr. Walker ayant fini, 3. Mondelet
demande a Ia € ur, s'1l doit continuer.
La Cour ayant répondu sur Paffirmative,
Mr. Mondelet succede a son collegue,
avec non moins d’¢loquence que de suc-
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cés.  Mr. Mondelet s'adresse, ainsi-que
suit, au Jury Canadien :—

Qu’il plaise a la Cour,
Messieurs du Jury,

«“'Je regrette beaucoup que plu-
sieurs d’entre vous ayez €té privés de Pa—
vaniage de golter le discours luinineux et
€loquent de mon savant ami, qui vient de
s’asseoir ; je le regrette aussi, quand je me
vois, & cette heure avancée de la journée,
contraint de vous retenir encore quelque
temps. Cependant, le devoir noble et im—
portant qui w’est dévolu, la situation od se
trouve le prisonnier, et les considérations
plus qu’ordinaires, qui se rattackent a ce
procds, ne me laissent pas d’alternative.

Je dois d’abord vous dire, Messieurs,
(et c’est dans toute la sincérité et du plus
profond de mon é:ne,) que je ressens vive-
ment combien des homes sensibles doi-
vent &tre touchés par le récit des malheurs
arrivés a un jeune homme, a un jeune Mi-
litaire qui a vu le fils de ses jours, tranché
prématurément, et a la fleur de son 4ge.
Sa carriere mortelle est terminée ! hono-
rons sa mémoire; et ¢’est en mesurant 1’é-
tendue de son triste sort, que vous devez
vous mettre en garde contre des préven-
tions propres & exposer le prisounier a étre
sacrifié.

Oui, Messsieurs, dépouillez-vous de
toute prévention, ’il en existe chez vous
imposez silence a ce que des rappoit- exa-
gérés, ot des insinuations artificieuses out
pu soulever dindignation dans vos cceurs.
Vous avez préié serment de juger d’apreés
le témoignage, et d’apres votre conscieuce:
votre devoir est facile 2 comprendre, et
votre intelligence et votre lmpdruahte vous
en: eulmntl’dccomplhwment moins diffi-
cile. Il n’est guére nécessame que je vous
obseive que vous ne devrez jamais trouver
le prisonunier coupable, & moins que chacun

de vous, descendant jusqu'au plus profond
de son ame, ne puisse se dire en présence
du Dieu qui leregarde : ¢ Je fais serment
que je n’ai aucun doute que ce soit le pri-
sonnier qun a commis le meurtre dont il est
accusé.” Envous guidant sur cette régle,
VOUS Ne Vous exposerez pas a voir votre
sonmeil troublé, votre vie empoisonnée
par les remords cuisans de la consience;
VOous ne vous exposerez pas a étre obsédé
par les manes d’un innocent que vous au- -
riez lancé dans l’Eternité, en le consignant
a un suplice ignominieux, et a porter a ja-
mais empreinte sur votre front, -la marque
ineffagable du sang de l'innocent ... mais
que fais-je ... pounquon me livrer a des ap-
préhensions ; c’est vous faire injure, c’est
fuire injure au prisonnier.... non, non... des
Jurés consciencieux ne s’égareront pas...
Diecu et'la société attendent de vous que
vons fassiez votre devoir, et rien de plus.

Le proceés qui occupe, dans ce moment-
ci, votre attention, excite le plus vif inté-
rét ; et les honnétes gens, qui ne deman-
dent que la Justice, et les hommes altérés
de sang, ces hommes qui, sans preuve et
sans cause, ont appliqué au prisonnier les
mots de monstre humain, qui leur conve—
naient si bien 4 eux-mémes, attendent avec
anxiété le résultat de vos delibérations.
Si cette poursuite & €té instituée dans les-
pérance de pouvoir, au moyen d’une con-
viction, assouvir la vengeance insatiable
de ceux qui n’écoutent que leurs passions,
montrez que vous ne serez pas les instru-
mens d’une ausst horrible tentative.

L’acte dont le priaonnier est accusé, est
tel, que sil elit été commis dans des cir—
constancea ordinaires, il y aurait de quoi
fremir: mais il cst fucile de voir de suite
que cet acte n’est autre chose gu’un male
beureux incident d’un drame encers plus
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malheureux, que des causes imprévues et
extraordinaires ont amené,

Je dis que le drame malheureux qui a été
joué en 1837, a ét6é amené... il a eté ac-
céléré, Messieurs, aprés avoir été produit
par la conduite du Gouvernement méme.
1l est connu de vous tous, que le Gouver-
nement Imperial n’ayant, tenté rien moins
que de mettre la main sur nos deniers, sans
le consentement de la Législature de ce
pays, des assemblées nombreuses furent
tenues dans différentes parties de la Pro-
vince, dans I’été de 1837. Des résolu-
tions énergiques furent adoptées ; et il fut,
entre autres choses, déterminé que Pon
détruirait par la non-consommation, un re-
venu que le Gouvernement avait la préten-

* sion inconstitutionnelle et injuste de s’ap-
proprier, sans notre consentement., L’as-
semblée des Six Comtés eut enfin lieu, a
St-Charles, en Octobre 1837, et la aussi,on
adopta des résolutions aussi énergiques que
les circonstances ’exigeaient. Danslasup-
position ol P’on y aurait fait quelque chose
de répréhensible,aux yeux des Lois, (ce que
je n’admets point, me bornanta le suppo-
ser, pour donner plus de latitude au Gou-
vernement,) dans. ce cas-la, Pon aurait
pu, tout au plus, arréter, pour menées se-
ditieuses, ceux que I’on aurait accusés de
ces offenses imaginaires; mals Jjamais
Pont n’etit di lancer des warranis pour
Haute-Trahison, par la raison toute sim-
ple qu’aucun overt-act, aucun acte ouvert
de Haute-Trahison, n’avait alors été com-
mis. Cependant, le Gouvernement d’a-
lors eut le malheur de bien J’autres
Gouvernemens : celui  d'étre entouréd
d’ignorans, de méchans el de coquins,
qui savaient 271 deveicnt savoir quau-
cun acte de Haute-'[rahison n’avait é1é
commis, 2 cette époque. Ces hommes
ignorans et méchans, ces coquing Osérent

aviser le Gouvernement d’émaner des war-
rants de Haute-Trabison, contre le Dr.
Wolfred Nelson et autres hommes mar-
quans, qui n’avaient rien fait qui constitult
I'offense bien définie de Haute-Trahison.
Le Dr. Wolfred Nelson et ses amis, infor-
meés qu’il existait des gens assez ignorans
ou assez méchans, pour pervertir ainsi la
Loi, pressentirent bien naturellement qu’un
Gouvernement assez immoral pour en agir
ainsi, le serait assez pour trouver les moy-
ens de les faire convaincre, et de les faire
exécuter. Ils determinérent donc bien na-
turellement qu’il valait mieux pour eux pé-
rir honorablement dans la tranchée, que de
servir, sur [’échafaud, de victimes d’expfa-
tion, & la vengeance des coquins qui en-
touraient et conseillaient le Gouvernement.
Ils préférerent les chanches du combat, a
la certitude d’une mort sur Pechafaud, qui,
bien qu’elle p’elit pas éte déshonoravte,
n’en était pas moins a éviter. 1ls résiste—
rent. C’est donc le Gouvernement, quia
causé et accéléré PInsurrection de 1837.
C’est sur le Gouverneracnt, et surle Gou-
vernement seul, qu’es doit retomber lares-
ponsabilité.

Il est certain qu'a cette époque, les
esprits €taient tellement excités, et la dé-
termination d’exposer la force ala force,
tellement enracinée, parmi les habitans de
cette sectton de la Riviere Chambly, od se
trouve St. Denis, que Paviorite du Gouver-
nement était méconnue et rejetee.  Ies
officiers publics avaient €té remlucés par
ceux que s'était choisis le penple, ¢t au-
cun ez officiers da Gouveiunement i’étajt
assez imprudent pour tenter d’agir; il ne
Pefit pu. L’autorité du peuple était Ja
seule que 'on reconnft, et a laquelle P’on
obéit; et il y avaitassurément, dans celte
partie de la Province, un Gouvernement de
Jacto, c’est-a-dire, une autorité de fail,

6
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celle qu’exercait le peuple, par ses Chefs.
Que cette autorité {at ou ne fat pas
légigme, qulelle fQt usurpatrice, ou
“quelle ne le fiit pas,
pas moins, le Gouvernement ne s’étant fait
-connaitre ensuite, que par Penvoi du Dé-
puté-Shérif et des Troupes, que Pon regar-
dait comme venant porter le fer et le feu
dans les campagnes ; pressentimens que
la suite a bien justifiés. Ceux, par con-
séquent, qui piirent part aux troubles de
1837, étaient conduits parla force et I'in-
fluence irrésistible d’une autorité qui était
Je Peuple méme. 1l est certain, Messieurs,
queles Lois, en Emope, reconnaissent
une telle cho:,e, qu'un Gouvernement de
facto; ausst a-t-on vu des actes du Parle-
-ment Impérial, (sous Henri 7,) excuser et
exonérer de Haute-Trahison, ceux qui
avaient obéi a un Gouvernement de fuclo,
usurpé, qui avait précédemment établi son
autorité; autorité qui était irrésistible.  Le
Gouvernement qui, dans ce pays, a été la
cause premiere de ces malheurs de 1837,
devrait &tre le dernter & vouloir atteindre
du glaive sanglant, ceux entre les mains
‘desquels il 'a mis lui-méme.
Le prisonnier, dont il est temps de vous
patler, se trouva, par sa situation distin-
guée, dans sa localité, placé de maniere a
ne pouvoir se soustraire, 'efit-il méme
voulu, & Peffet de cette force supérieure
qui, dés lors, menait dans une seule direc-
tion, les masses et les esprits.  Le coura-
ge éleve qui lui fit tirer le glaive en 1813,
pour voler aux frontieres, et y défendre ce
Gouvernement qui, en 1837, ne le proté-
geait plus ; ce méme courage élevé, le dé-
*cida atirer épée contre un pouvoir qu’il re-
gardait consciencieusement comme oppres-
seur et spoliateur.  Quelque soit Popinion
de certaines personnes, sur ce qu'elles
considerent comme une erreur, elles doi-

elle n'en existait -

2]

veut au 1coins appréeier les motifs, et res-
pecter le coursge du brave Capitaine
JALBERT.
Yous le voyez, NMessicurs; il est devant
vous. Portez vos regardez sur ces traits
véuérables, et dites-mol si ce ealme admi-
rable qu’ils peignent, 1’est pas la vive ex-
pression de ce qui se passe dans Pame
tranquille et dans la conscience sins repro-
che de Thomme vertuvux: la douceur,
Phumanité et la bienvaillance sont les traits
cmactéristiques de cette figure admirable-
ment tranquille. Mol qui aive, il y a
quelques Jours, dans le cachot €troit et
malsain ou ou le tient enferme, depuis pres
de deux ans, cechotou la lumicre du so-
leil péneétre a peine, je puis vous dire
Messieurs, qu’il était coloré; et Ia, sa belle
ame portait, comme aujourd'hui,sur sa figu-
re, le reflét de la vertu: il est pale 5 mais
c’est Peftet dunc’attaque de choléra, caue
sée, il y a trois jours, par Paction du
grand air, lorsqu'on Pa f{ait sortir de son
donjon pestiféré, pour le conduire la ou sa

paleur ne peut duninver I pal.lesse du re-
i ey eac) ‘honnd
gard et de Vexpression de [lhounéte

homme,

Le prisonunier, llessieurs, ne tient guere
2 la vie: sa carriere a ¢6té honorable, ¢t
celui qui a eu le courage de passer, sans
fléchir, & travers les balles et les boulets,
ve craint guere la mort. Il w’a chargé de
vous declmen de sa part,qu’il est innocent;
et moi, je vous répete avec conliance, que
]e le crois innocent. Sl w'elit avoué
quil était Pauteur du crvime atroce dont
on accuse, je ne vous le dirais pas, comme
de raison; inais comme il a toujours protesté
de son innocence, je vous en fais la déclara-
tion, et je vous donne, comme mi convic-
tion intime, ce quil m'a souvent assuré,
qu’il est un homme de trop d’houneur, et,
que si, Jdans un momeat d’errewr ou d’exci-
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tation, il elit trempé ses mains dans le sang
9 X ’ . . . \
de Pinfortuné Lient. Weir, il nous DPaurait

déji avoud, et n’aurait jumais fuit rejailliv

sur d’autres, Paccusation d’un crime qu’il
auraiteu le courage d’expier.

Messieurs les Jurés, notre respectable
client, le prisonnier & la Barre, est accusé
d’avoir, le 23 Nov. 1837, commis un
meurtre, en mettant A mort le Lieut. Geor-
ge Weir, du 32¢ Régiment de Sa Hajes-
te,  Cétait, comme on vous a prouvd,
le jour ot les troupes en sout venues aux
mains avec les habitans de £t Deniy, assis-
tés de quelques autres, et qu'elles ont été
repoussces dans cette lutte.  Ta mort de
Mr. Weir a eu lien dans un monient o
Pexcitation, le¢ désespoir et Pindignation
etaient & leur comble, dans St. Denis; les
troupes entraient daus le bas du village, le
tocsin sonnait, Pon criait et Pon volait anx
armes de Lous c¢Otds 5 les peres, les méres,
les fréres, les socurs, voyaient en imagina-
tion, ce que R réalité est venue leur mon—
trer, (uelques jours apres: le fer et le feu
portés dans leurs paisibles habitations. Si
Pon jomta cela, que le bruit courait dans
fe village, que DPinfortuné Weir avait
été fait prizonnier, qw’il était un espion,
poiteur de ¢épdehes, ponr faire marcher
les troupes de Chambly sur 8t. Denis, qui
aurait, par ce moyen, €té investi en tous
sens, et la crainte que dut causer la nou-
velle que cet officier avait réussi & s’échap-

yer, ’on n’anra encore qu’une faible idée
de I’état dans lequel se trouvait la popula-
tion, dont la terreur devait s’accroitre, au
bruit de la mousqueterie, qui se faisait déja
entendre, dans le bas du village !'!!  Tes
atrocités qui ont été commises sur le corps
du Lieut. Weir, (mais auxquelles, Dieu
merci! le prisonnier est étranger,) n’ont
»u avair lieu que dans un moment comme
celui-la.  Jamais, non, jamais des Cana-

diens, dont la douceur, Phumanité et ’hos-
pitalité sont passées en provetbe, ne s’en
scraient souili€s, sous d’autres circonstan-
tances. _

Avantle walheursus moment ol cet in-
fortuné jeune homms tenta de s’échapper,
aprés avoir donné sa parole d’honneur,
qu’il n’en ferait rien, les soins les plus con-
tinus lui avaient été prodigués ; on Pavait
traité comme un gentilhomme, ets’ll se
fit coniormé aux avis du brave Dr. Wol-
fred Ielson, aussi bienfaisant, que coura-
geux, il Raurait pas essayé d s’enfuir 5 sa
vie, par conséquent, aurait 6té conservée.
Voyez Mailiet lui-méme, un de ceux qui
Iont taé ; Maillet, depuis la maison du Dr.
Nelson, jusque siez Mr Bourdages, a
bien traité 'Officier. Cette 1aiale catas-
trophe n’est done due qu’a la lentative de
fuite de Pinfortuné ILt. Weir. Dieu me
garde de la justifier dans les exnds qui l'oat
arcompagnée ! mais il est claiv qu'elle a
été le résuitat inévitable de Pexcitation ex-
cessive du moment.

I"xaminons maintenant, Messieurs, la
preuve qu’a faite la Couronne, poury dé-
convrir, 8'il est possible, la culpabilité du
prisonnier, et considérons attentivement si
lo zdle extraordinnice de la Couronne luia
ét¢ bien profitable.

La preuve de la Couronne repose prin-
cipalemnnt sur trois témoins : John Ma-
son, T'ran¢ois Toussaint Mignault et le
Capt. Cadieux. La Couronne prétend
avoir prouvé par BMason, des aveux du pri-
sonnier, qui constatent son crime ; par Mi-
gnault,un ordre de tuer le Lt, Weir, et
par le Capt. Cadieux, lacte méme du
prisonnier, ¢’est-a-dire, un coup de sabre
assené, par le prisonnier, sur la téte du
défunt, mis & mort par ce coup. Quelques
circonstances ressortent des autres témoi~-
gnages do la Couronne ; je vous en touche-
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rai un mot, apreés avoir discuté ce qu’ily a
de plus important, dans ce dont ont déposé
Mason, Mignault et le Capt. Cadieux. Ce
Mason, comme unous vous le prouverons
bienidt, est un homme d’un trés-mauvais
caractere, d’une trés-mauvaise réputatioz,
qui n’est vien moins que celle d’un voleur ;
un homme que des témoins respectables
vous assureront &tre indigne de votre con-
fiance. Si c’est le cas, Messieurs, vous
ne devez pas le croire sous serment. Mais
indépendamment de tout ceci. il y a entre
son témoignage, et celui des autres témoins
de la Couronne, des contradictions si pal-
pables et si grossieres, que vous tie pouvez
vous y arréter pour un instant. -

Mason vous a dit que le 23 Novembre
au matin, lors du départ de la voiture, dans
laquelle était ic Lt. Weir, a la porte du Dr.
Neison, il était entre la voitore et la gale-
ric du Dr. Nelson ; que le Capt. Jalbert
étaii présent, auprés de la voiture ; qu'il
était & cheval, avec son sabre tiré, et Pé-
paule, et qu’il donna le signal du départ,
en anglais, par les mots ¢ drive on.” Mi-
gnanlt, Marceleau et Pierre Guertin, qui
étaient 1a, non seulement vous assurent que
le prisonnier n’y était pas, mais que, s’il'y
elit été, ils n’auraient pu faire autrement
que de le voir. Mason vous a dit que le
Dr. Nelson a donué alors Pordre de mener
POfficier a St. Charles : les mémes té-
moios vous disent que le Dr. Nelson n’y
était pas; qu’il était parti, depuis une de-
mie-heure, pour aller chez Mme. St. Ger-
main, ou ailleurs. Mason vous a dit qu’il
était 12 lui-méme ; nous vous prouverons,
Messieurs, qu’il n’y était pas ; mous vous
prouverons gue lui, cet homme si loyal, cet
homme st attaché 2 sa Souveraine, était
alors dans la Distillerie, occupé 2 tirer,
comme les autres,sur les troupes de Sa
Majesté ; qu’il a été dans le bas et au de-

hors du village, 0 il a fait feu sur les trou-
pes, et qu’il n’est pas approché de la maison
du Dr. Nelson ; enfin, nous vous prouve-
rons qu’il n’a ni vu, ni entendu, ni pu voir,
ni entendre ce qu'll aeu Peffronterie de
vous rapporter. Cet homme qui s’est don-
né pour loyal, cet homme si empressé a
aller a la recherche du corps du Lt. Weir,
ce méme homme a eu la barbarie de se
vanter, durant la bataille, d’avoir appris une
nouvelle, savoir, (en parlant de Pinfortuné
Lt. Weir,) que * Pon venait de tuer,” (par-
donnez-moi expression dégoutante,) * un
sacié cockonnier despion ?)” Ce Mason,
cet hornme perdu de réputation, cethomme
reconny comme voleur, digne instrument
d’une poursuite aussi cruelle que Pest la
présente, vous assure avoir vu revenir le
priconnier, a cheval, brandissant son sabre,
et se vantant d’avoir tué Pofficier, c’est-a—
dire, le Lit. Weir ; il vous a assuré de plus
qu’il a vu du sang frais sur le sabre ! Vous
ne croirez plus cet imposteur, qui vous a
déja menti.... Cette assertion fausse et
impudente sera, d’ailleurs, facilement dé—
mentie, par le témoignage d’une personne
intelligente, qui a vu et examiné le sabre,
et qui vous assurera qu’il était rouillé, bien
roiullé, que la rouille était trés-ancienne, et
que c'était probablement de la rouille de
1813. Cette personne vous dira aussi que
cette rouille aurait pu tromper, & une cer-
taine distance, le Capt. Jalbert allant au
galop . . ,. Mais Mason! oh, il ne s’est
pas trompé ; maisil vous a trompés. Ces
mensonges de Mason suffisent pour vous
convaincre qu’il est un imposteur, et que
vous devez rejeter tout son témoignage.

Je vous dirai un mot, en passant, au su-
jet du témoignage d’Ann Mitchell, femme
de ce John Mason. Au moment de la ba-
taille, le Capt. Jalbert arrivait, et passait
ptés de la maison ou elle était, quand . elle
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1ui entendit prononcer les mots : « Officier,
Officier 3 et voild que la Couronne veut
que ce soit une circonstance qui vient 2
Pappui dutémoignage de Mason! Outre
que cette femme a pu fcrt mai comprendre,
au moment ou la bataille commen(;'ut et
lorsque, comme nous vous le prouvemns
par la suite, on faisait au prisonnier une
gréle de questions, a Pune desquelles il ré-
pondit peut-étre, en voulant répondre a
d’autres ; je vous le demande, Messieurs,
n’est-il pas trés—probable que les mots:
s Officier, Officier,” prononcés par le Capt.
Jalbert, étaient des ordres de ralliement, ou
des ordres de prendre leurs postes, qu'a—
dressait le prisonnier, alors Major, aux of-
ficiers qui devaient prendre part au com-
bat ?  8’il etit voulu dire qu’il avait tué un
Officier, il aurait dit : ¢ J’ai tué un Officier,
ou I'Officier ;> mais il est absurde de sup-
poser qu’il aurait dit: * J’ai tué Officier,

Officter.”

. Venons % Mignault.—Un fait important,
qui contredit Passertion mensongeére de
Mason, que % ’on n’avait pas encore tiré,
avant le retour du prisonnier,” c’est que
Mignault assure, qu’avant [arrivée du
Capt. Jalbert, au lieu ot le Lt. Weir a
é'é tué, le feu étalt commencé, au bas du
village.—Mignault vous a prouvé distinc-
tement, qu’avant [Parrivée du prisonnier,
Maillet avait déja frappé le défunt, et que
Pratte lui avait alors donné 15 a 16 coups,
a tour de bras, avec un sabre ; que ces
coup= étaient mortels, et qu’il n’avait plus
que 5 a 6 minutles a vivre. Mignault vous
assuie de plus, que la voiture était a 50 ou
60 pieds, en avant de I’Officier; ce qui
contredit le témoignage du Capt. Cadieux,
comme vous le verrez dans Pinstant. Ce
n’est donc qu'aprés que 'Officier eQtt été
hiché, et quiil n’avait plus que quelques

minutes 2 vivre, que Mignault, étant alors.

troublé, hors de lui-m@me et sans idée, en-
tendit, sans pouvoir distinguer la voix de
qui que ce soit, les mots : Rachevez-le!
Kachevez-le!” Le prisonnier, suivant
Ini, arriva alors, a cheval, w’ayant pas
son sabre tiré!  Mignault dit avoir enten-
du une seconde fois : “ Rachevez-le ! Ra-
chevez-le I” 1l dit d’abord qu’il croit, qu’il
est probable, qu’il n’a aucun doute que le
prisonnier était du nombre de ceux qui cri-
aient: * Rachevez-le! Rachevez-le !”
Ensuite, dans les transquestions, il avoue
que cela a pu étre, mais qu’il n’en est pas
certain. Vous vous rappelerez, Messieurs,
que Mignault est convenu, lorsque je lai
transquestionné, qu’apres arrivee du Capt,.
Jalbert, et loysque les mots : + Rachevez-
12! Rachevez-le ! ” ont été proférés pour
la seconde fois, il était plus troublé, plus
hors de lui-méme gwauparavans, ayant
meins son idée a lui, que lorsqu’il a, pour
la premiere fois, entendu prononcer ces
mots. Or, Messieurs, s, Jorspul €iait
moins troublé, moins hors de lui-méme, il
n’a pu distinguer qui criait,comment peut-on, -
croire que, lorsqu’il était’ absolument hors
de lui-méme el beaucoup plus troublé qu’-
auparavant, il a pureconnaitre la voix du
prisonnier, parmi tant d’autres qui se fai-
saient-entendre dans le méme temps? Je
ne m’étonne pas qu’il finisse par avouer
qu'il n’en est pas certain. 11 prouve jus-
qu’a Pévidence, que le prisonnier ne s’est
pas approché de plus de 10 cu 12 pieds du
corps, qu’il est demeuré en dehors de la:
foule, et qu’il n’avait pas de sabre a la
main. Mignault prouve que Maillet a

frappé ’Officier, lorsque celui-ci s’est jeté

hors de Ja voiture : ceci peut, jusqu’a un

certain point, rendre compte de ce que lo

pere Cadieux a cru voir le Capt. Jalbert

sur le cheval, frapper le Lt. Weir. Maillet

était peut-étre pres de'la croupe du cheval,
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et Cadicux P"aura pris peur Jalbert qui, au
reste, n’a pas tiré soh subre, et qui était &
10 ou 12 pieds, et en dehors de la foule,
suivant Miguaolt.  Dwllears, Tdessieurs,
vous conviendrez avec moi, qu'll est assez
étonnant que le ptre Cadieux, qui, d’ail-
leurs, & la vue fuible, comine vous le verrez
bientdt, ait vu, luz scurl, ce que tous les au-
tres n’ont vu, i pu voir, et disent méme
n’avoir pas vu. 1
Le Capt. Cadieux a rendu son témoi-
gnage d’une maniére si positive, que, si
Pon n’apergevait de suite Perrenr grossi-
ere quil a commise, on serit dispesé a
avoir quelque ¢gard a ce qulil a rappoité 5
mais il 0’y a pas a s’y tromper. Ou ce
vieillard, dgut la vue est mauvaise, comme
nous vous ’établirons, parle du commen-
cement de ce qui s’est passé, lorsque 'Of-
ficier a 818 1wé ;5 ouN parle de lafin, 1)
a, sans doute, voulu parler 'du commence-
ment ; car il avoue qu’il v’a pas vu tout ce
qui s’est pisse.  Sic’est du commence-
ment qu’il a voulu parler, il se trompe ; et
il est contredit par plusicurs témoins de la
Couronne, lorsqu'il avance qu’apres les
coups portés par Pratte, au Lt. Weir, le
waggon était encore la, ot que le Lt. Weir
a €1é frappé par le Capt. Jalbert, tout pres
du waggon, derricre le waggon. Tous
les autres témoins de la Cournnne s’accor-
dent 1 dite que le Capt. Jalbert n'gst arivé
gua la fin, qu'il n’avait aucnne arme a la
main, et que le waeggon n’y était plus.
Quelques—uns, et entre aulives, Mignault,
vont plus loin : ils assurent que le Capt.
Jalbert s’est toujours tenu au moins a 10
ou 12 pieds du Lt. Weir. Si le Capt. Ca-
dieux prétend faire allusion a la fin du
rame, son erreur estencore plus palpable,
puisqu’il dit avoir vu le Capt. Jalbert don-
ner un coup de sabre au Lt. Weir, tout
pires du waggon, tandisque les autres té-

moins de la Couronne disent que le waggon.
c¢tait & 50 on 60 pieds de Mr. Weir. Drail-
leurs, le pere Cadieux dit que les conps de
fusil out eté tirés sur ’Officier, dans le pa's;
sage, entre les deux maisous; ce qui est
contredit par les autres témoins de la Cou-.
ronne, qui assurent que Pon a tiré sur le.
Lt. Weir, avantsa mort, et par conséquén}t.
avant qu’on Pellt iansporté entre les deux
maisons.  Le pere Cadieux dit que le
Capt. Jalbert est venu a cheval d’en haut ;.
tousles autres témoins assurent qu’il est
venu d’en bas. Il'y a,Messieurs, un moyen
de rendre compte des erreurs grossieres-du
pere Cadieux. D’abord, savue est mau-
vaise ; outre cely, il peut se faire gu'au
milieu de la confusion qui régnait alors, le-
pere Cadieux, quin’a va que le commen-
cement, ayant ensuite fermé ses porte et
fen2tre, alt apergu un homme qui donnait
un coup d’épée a 'Officier, (et cet homme
était évidemnment Dlaiilet, alors dans la voi-
ture, et se penchant peut-étre vers le cheval;
ce qui fit apparaitre un homme a cheval au
pere Cadieux,) et qu’il ait cru que’c’était le
Capt. Jalbert. Il faut bien qu’il en ait €té
ainsi, puizque les témoins s’accordent &
dire que Maillet est le seul qui ait frappé,
pendant que le waggon était 1a. Cadieux
dit que Maillet n’a frappé qu’un coup ; les
autres témoins disent qu'll en a donné deux.
Il waura pas vu donnerle pren:ier coup. .
par Daillet, et se sera imaginé que le se-
cond avait été donné par le Capt. Jalbert,
a cheval 5 ce que coatredisent les autres
témoins de la Couronne. Il fallait, en effet,
que le pere Cadieux vit bien peu clair,
puisqu’il veus a dit que c’était Mignault
qui tenait le bout de la strappe, lorsque le
Lt. Weir s’est jeté au bas de la voiture,
tandis qu'il est prouvé, par les témoins
mémes de la Couronne,que ¢’était Maillet?
Un de mes amis me fait, dans le moment,



f4

une suggestion trop importante, pour qu’il
me soit permis de la passer sous silence.
Le pére Cadieux vous a assuré que le 1.t
Weir était derriere le waggon, lorsqu’il fut
frappé ; tous les autres témoins disent
qu’il était en c6té du waggon, quand il fut
frappé par Maillet. Quant a Pratte, la
voiture €tait partie, quant il a frappé. Vous
voyez done, Messieurs, que le temoignage
du pere Cadieux se trouve réduit uuuéant ;
et voila la Couronne suns preuves, ou plu-
tot, il se trouve que la Couronne a fait une
preuve en faveur du prisounnier.

Il n’est guére nécessaire de vous arréter
au témoignage d’Elmire Plante qui, au
reste, ne prouve pas grand’chose.  Elle a
nié s’étre enivrée, ce jour-la ; elle a méme
nié d’abord, avoir dit a qui que ce soit, qu’-
elle et pris des boissons enivrantes, pour
s’enhardir ; mais elle ena fait Paven en-
suite, dans les transquestions. .. Nous
vous prouverons que, nou seulementelle a,
ce jour-la, bu des liqueurs fortes, mais
méme, qu’elle était entvrée. ... Lt voila
le tdmoin qui dit avoir vu sur le sabre du
Capt. Julbert, des gouttes de sang frais,
que nous vous prouverons avoir €€ de la
rouillé, de la vieille rouille de 1813 !

Je vous dirai peu de chose,Messieurs, du
témoignage de Mme. Avyotte, et de celui de
sa fille. FElles étaient toutes deux, telle—
ment troublées, que la mére a vu Pratte
frapper, auprés de la voiture, tansdisgue la
fille, {quiprétend avoir vu tout ce que sa
mere a vu,) vous assure qu’elle n’a rien
apercu de tout cela ; et remarquez bien,
Messrs., qu’elles étaient Pune auprés de

Pautre. La fille n’a vu ni Maillet, ni Pratte,
frapper Dofficier ; elle n’a entendu aucun
coup de fusil, ni de pistolet! FLa meére avu
qu’on frappait; elle a vu le Lieut. Weir
pris dans les roues, lorsque Pratte frappait ;
ce qui est contredit par les autres témoins

Y
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de la Couronne, au dire desquels ia voiture
était alors a 89 cu GO preds de lofticier.
“lle dit que le Capt. Jalbesrt était présent,
lorsque Pratte frappait; les autres témotns
de la Couronne disent le contraire.  Que
de contradictions!... Lu frayeur extréme qui
agissait alurs sur ces femmes, sert a expli-
quer ces contrudictions, ou plutdt, a nous
convaincre gu’elles peuvent extster.

Eh! bien, Messieurs, je vous le deman-
de, jele demande o tous ceux qui m’en—
tendent, que reste-t-1t de lu preuve de la
Couronne, qui puisse lalsser a supposer
que le prévenu soit coupable ?

Les aveux du prisonnter, rapnortés par
Phonuéte Sohn Mason 7— [Mafs son caruc—
tére, ses contradictions et sesimpostures,
détruisent entitrement son témoignage.

Le mot de commandement : ¢ Ruche-
vez-le! Rachevez-le !” dont vous a par-
¢ Mignault 7— Mais ce temoin était tolle—
ment trouble, qu’il vous avoue qu’il nest
pas certatn que le Capt. Jalbert ait proferé
ces paroles.

Le coup de sabre donné par le Capt. Jal-
bert, au dire de Cadicux 17— Blais ce viell-
lard qui ne voit pas clair, a cru voir un
cheval attelé & un waggon, et un autre che-
val, monté par un homme, la ou il n’y
avait ni cheval, ni1 cavallier, ni volture at-
telée !

Les gouttes de sang dont parle la petite
Plante 7— Muais  elle était enivrée, et si,
toutefors, elle a vu, ou pu voir quelques
taches sur le subre, qu’aucun des temoins
de la Couronue n’a vues, elle s’est gros-
sierement trompée 5 ¢’était de la rowmlle !

Vous voila done sans preuves, etil n’y
a pas méme moyen d’en douter : le prison-
nier est innocent ; il doit étre acguitté.

Reste-il, cependant, le moindre doute
dans vos esprits !— Intendez la preuve Ju
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prisonnier,et vous verrez bientdt dlsparaltre
ce doute.

Nous allens vous établir :— Que le
Capt. Jalbert n’est arrivé au lieu de la
scéne, quwapres la mort de Pinfortuné Lt.
Weir ; qu’il n’a ni commandé, ni agi; que,
dans la supposition ol il et été présent,
(ce qui n’est pas le cas,) il ne pouvait em—
pécher ce qui se passait, tant €était grande
Pexaspération de ceux qui entouraient le
Lt. Weir! que !¢ Capt. Julbert ayant le 3e
commandement a la bataille, le poste qu’il
occupait, €élait incompfltib]e avec Pacte
d’accompagner le prisopnier a St. Charles;
que le Capt. Jalbert, ayant appris la nou—
velle de la fuite de Dofficier, a peut-&tre
6té voir ce qui en était, mais qu’il n’est de-
meuré qu’un instant sur les lieux; que
peut-&tre aussi, est-il allé pour rallier les
gens et les conduire au combat ; mais que,
dans tous les cas, il v’est arrivé au lieu de
la scéne, qu’aprés la wort de Pinfortuné
Lt. Weir ; que le Capt. Jalbert, en arri-
vant au lieu od I’on venait de tuer Pofficier,
a adressé des reproches a ceux qui s’étaient
rendus coupables de cet acte; que le ca-
ractére de Mason est tel, qu’un honnéte
homme ne le pourrait croire, méme sous
serment ; que la jeune Elmire Plante était
ivre, etn’a pu voir ce qui se passait, enco—
re moins distinguer des taches de sang
frais, sur le sabre du Capt. Jalbert. Vous
allez apprendre quels sout les petits soins
que 'on a prodigués au Lt. Weir, tant chez
Je Dr. Nelson, que le long de la route, et
que, s'il edt suivi le conseil que lui avait
donaé le brave et humain Dr. Wolfred
Nelson, il n’efit pas tenté de s’échapper,
et n’elit, par conséquent, pas été tué.

Tous les témoins de la Couronne s’ac—

corderont & dire, ayec ceux du prisonnier,
que le C:pt. Jalbert n’a pas fiappé le dé-
tunt, en sonte que le pere Cadieux a établi,

a lui seul, un fait dont nombre de person-
nes qui étaient plus prés que lui, de Doffi-
cier. n’ont aucune connaissance. _

Enfin, Messieurs, nous vous prouverons
le caractere du prisonnier! honnéte, doux,
humain, généreux, brave et sans repro-
ches, voila le Capt. Jalbert. Il était trop
brave, pour n’étre pas humain,

Encore un mot, Messieurs, et j’ai fini
La Couronne a prétendu que la blessure
infligée au Lt. Weir, sur le front, corres-
pond avec la descnptlon qu’en donne le Dr.
M¢Gregor, et celle qu’en donne le Capt.
Cadieux, et que cette blessure ayant eté
faite par un homme plus élevé que le dé-
funt, c¢’est nécessairement le Capt. Jalbert
qui Pa 1nfligée, vii—que ce dernier eétait
alors sur son cheval. Mais oublie-t-on
que Pratte a frappé 15 ou 16 coups a tour
de bras ? que tantdt, Dofficier s’est trouvé
debout, tantdt, a genoux, et ensuite par
terre, et qu’il a pu, par la, recevoir de
Pratte, le coup en quaestion.

Serait-il possible que Pon prétendralt
que, parceque le Capt. Jalbert s’est trouvé
sur les lieux, cela suffit pour le faire consi-
dérer comme principal? Mignault était
présent lui aussi ; et cependant, le Grand-
Jury a1gnoré le Bill & Indictement, soumis
a son enquéte, par la Couronne. D’ail-
leurs, ¢ une personne peut étre présente a
“ un meurtre, (ce gui ’est pas le casici ;)
“ mais si elle n’aide, ni n’assiste, quoi~
“ qu'elle n’essaie pas @ empécher qu'on ne
“ commelte ce meurire, cette conduite, toute
« répréhensible qu’elle soit, ne rend pas
“ principal, celui @ qui on peut la repro-
« cher.”

Russel, on crimes, vol. I, p. 431.

Hawkins P. C., vol. 4, p. 202, c. 29,
sec. 10.

Hale’s Hist. P. C., vol.

1, p. 438 et
439,



r49)

Fostes's, C. L., p. 350.

Leack’s; €. L., vol. 3, T. 1, p. 6.

Remarquez, Messieurs, que je n’ai cité
c¢es autorités, que pour vous faire voir la
futilité des moyens employés par la Cou-
ronne. Il n’en était jpas besoin, notre
client, le prisonnier, n’étant arrivé sur les
lieux, qu’apres la mert du Lt. Weir.

8’il était possible d'imaginer-que la Cou-
ronne vous ferait accroire que le proces
actuel est un simple procés pour meurtre,
et non un proces politique, je vous dirais
gue le Liord Durham,dans sa fameuse: Pro-
clamafion d’amnistie du 28 Juin, 1838, a
regardé comme crime de Haute-Trahison,
Potfense dont il accusait le Dr. Wolfred
Nelson ‘et ses compagnons. Le Capt.
Jalbert ayant pris part au combat, aurait,
dans ce cas-la, commis la méme faute ; et
supposé qu’il ent tué le Lt. Weir, (ce qu’il
n’a certainement pas fait,) serait—il coupa-
ble de meurtre,pour avoir tué un Lieutenant,
ot le Dr. Nelson et autres, coupables de
Haute-Trahison, pour avoir tué des sol-
dats, et pour avoir repoussé et défait les
troupes de Sa Majesté? Ne soyez done
pas les dupes de ce manége; le crime du
prisonnier, (si erime il y a,) ne péut etre
que celui de Haute~T'rahison.

Je me résume, Messieurs: la preuve de
la Couronne est réduite au néant, par les
contradictions multipli€es etirréconciliables
qu’elle renferme ; la preuve du prisonnier
sera eoncluante et inébranlable. Vous
n’aurez qu’un parti & prendre: celui de
faire votre devoir envers Dieu qui vous voit,
envers votre pays que vous représentez,
envers le prisonnier, en Pacquittant.”

On remarque que le plus profond silence
a 6t€ observé, pendant tout le temps qu’ont
duaré ces deux savans discours.

61h. P. M.

Mr. Mondelet avant fini son discours,
les Jurés sont mis sous la charge de Con-
nétables assermentés, et la Cour est ajour-
née.

000
Jeudi, 5 Septembre, 1839.— 10 h. a. ™

Mr. le Procureur-Général fait applica~
tion & la Cour, pour qu’il lui soit permis de
faire entendre de nouveau, le nommé Jean~
Baptiste Guertin, témoin déja examiné,
par 'a Couronne, et commis, par ordre de
la Cour, daus la prison commune de ce
District. Mzr. le Procureur-Général alte—
gue que le témoin désive g’expliquer sur
quelques points de son témoignage, et que
ces explications peuvent étre en faveur do
Paccusé. Mr. Walker s’oppose 2 la ré-au-
dition de ce témoin, sur le principe que la
Couronne a terminé sa preuve, sans se ré-
server le droit de faire entendre aucun té-
moin. Mr. Mondelet se léve ensuite, et
observe 2 la Cour, que la demande de Mr.
le Procureur-Général est sans exemple,
contre toutes les régles et contraire méme
au bon sens. Quoi! faire entendre un té-
moin gque Ja Couronne a tenté d’intimider,
en le reléguant au fond d’un cachot! Cs
témoin, continue Mr. Mondelet, s’il a dit
la vérité, lorsqu’il a été d’abord examiné,
doit-il étre exposé 2 la défigurer ou & D’at-
ténuer, par suite des frayeurs qu’on aura
pu exercer sur lui, dans son état de réclu-
sion?-~Et, dans ce cas-1a, n’est-ce pasl’in-
viter au parjure, en paraissant lui fournir
les moyeas de se soustraire a une contrain-
te aussi peu judicieuse qu xlvfuste, que Pofi
a exercée 2 son égard 1. Mondelet va
continuer, lorsque la Cour Pinterrompt
pour exprimer son opinion, qui est d’ac-
cord, sur ce point, avec celle des avocats
du prévenu, etla motion est rejetée ; aprés
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quoi, ’on procéde a V'audition des témoins
sur la défense. .

Jean-Bapiiste Godbout.— Interrogé par
Mr. le Procureur-Général.—

Quest.— Avez-vous été en Cour en au-
cun temps, pendant ce proces ?

Rép.— Non. )

Interrogé par Mr. Mondelet.—~ Jétais
employé comme chauffeur dans la distille-
rie du Dr. Nelson, en Novembre 1837 :
Javais été a son service, comme tel,depuis
dix mois. C’est le 23 Novembre, qu’eut
lieu la bataille de St. Denis. Le nommé
John Mason, (un des témoins de la Couron-
ne,) était alors, et avait été, avantce temps,
ingéaieur dans la distillerie du Dr. Nelson.
Il fut occupé, comme tel, tout le temps
que je fus employé comme chauffeur. La
distillerie chauffa pendant toute la nuit qui
précéda le jour de labataille. Vers les 7
heures ou 73 heures du matin, Mason m’or-
donna d’arréter de chauffer. Il descendit
d’en haut de la distillerie, o0 étaient les
mouvements, pour me donner cet ordre.
De P’endroit ou je chauffais, il m’était facile
de voir Mason, lorsqu’il ne s’absentait pas.
llne s’absentait jamais que pour quelques
minutes. Le lit o1 il couchait, était & 8
ou 9 pas de la machine; et je Péveillais,
quand j’avais besoin de quelque chose.

Mr. Mondelet demandant au témoin, si
Mason a pris aucune part dans la bataille,
ou #’il a tiré sur les troupes, Mr. le Procu-
reur-Général seleve avec emportement, et
se récrie contra la question, disant que
Mason n’est pas ici pour subir son proces
pour HauterTrahison, qu'il n’est pas prét
2 se défendre, et que de semblables ques-
tion, tendant 2 Pincriminer, sont inadmissi-
bles. Mr. Walker répond qu’il est inté-
ressant de savoir quelle conduite ce Mr.
Mason tenait co matin-1a, et qu’il importe
8u prigannier, de savoir ce que faisait ce

Mr. Mason, dans le temps qu'il prétend
avoir vu partir de chez le Dr. Nelson., l'es-
corte qui accompagnait le Lieut. Weir. La
Cour déclare que la question est inadmissis
ble. Mr. Mondelet la réitere sous  une
autre forme; et la Cour lui observant
quil ne doit pas lui 8tre permis de s'en-
quérir si Mason s’est servi de son fusil
pour tirer sur les troupes, non plus que
de P'usage qv’il a fait de ce fusil, Mr.
Mondelet insiste, en remarquant a la Cour
qu’il doit au moins lui &tre permis de de-
mander au témoin, si, d’aprés le temps
qu’il a fallu @ Mason, pour faire ce qu’il a
fait dans la Distillerie, soit avec son fusil,
ou autrement, il (Mason,) a pu voir ce qui
se passait prés de la maison du Dr. Nelson,
lors du départ de I’escorte qui accompa-
gnait Pofficier. La Cour prétend que cette
derniére question est la méme que la pré-
cédente, et la rejette.

Le Témoin.— La raison qu’il me donna
pour me faire éteindre les feux, est que les
troupes arrivaient. (Icile témoin désigne
du doigt, le nommé Mason, qui est présent’
en Cour.) Mason, en partant, pritson fu-
sil et se dirigea vers la Coulée de Courte-
manche. 1l descendit dans la direction de
St. Ours. 1l fut absent pendant environ
un quart d’heure. La Coulée de Courte-
manche est a 4 ou 5 arpens de la Distille-
rie, peut-étre moins, et & 8 arpents ou 8}
arpents, de la maison du Dr. Nelson. La
maison du Dr. Nelson était située sur ’au-
tre coté de la rue, et la Distillerie sur la
Riviere. En laissant la Distillerie, pour
aller chez le Dr, Nelson, on prendle che-
min de St. Charles. Pendant le quait d’heu-
re o Mason fut absent, jJ’entendis tirer des
coups de fusil, dans la direction de Ven-
d!’Olt (?l) il était allé. Quand Mason re-
vint, il dit qu’il avait appris des nouvelles,
gjoutant : * Ils viennent de tuer un sacré
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cochon espiont ™ ‘I était alors entre 8
et 9 heurssdu matin; et le feu était déja
commencé, dans le bas-du village. Il y
erf avait méme qui tiraient dans le village.
Jai alors perdu de vue Mason ; il est mon-
{6 en-haut, 12 ou €tait ’engin, et s’est mis,
comme les autres, 2 tirer sur les troupes.
- -Mr. le Procureur-Général s’'objecte en—
core, (maisun peu tard,) avec beaucoup
de passion, 2 ce qu’il soit prouvé, contre
le témoin, des actes spécifiques de Haute-
Trahison. Mr. Mondelet répond avec
calme, qu’il ne s’agit pas de faire subir un
procés a Mason, pour Haute-Trahison,
(procés que, d’ailleurs, il ne court guéres
les risques de subir,) mais de connaitre
tout simplement ce que faisait Mason, a
une heure déterminée; ce qui doit étre
permis par la Cour, vil-que Von pourra
juger par le temps quwil a fallu a
Mason pour faire ce qu’il a fait, dans
la Distillerie,  s’il a va ou pu voir ce
qui s’est passé prés de la maison du Dr.
Nelson, lors du départ de Pofficier. La
Cour rejette la question.

Le Témoin.— Je n’ai pas vu Mason al--

ler au haut du village, entre le temps ou il
est parti pour aller & la Coulée, et celui ol
il en est revenu. Je ne puis dire combien
de temps Mason est resté en haut: il y
avait du monde avec lui, vers les 9 heures
du matin.. Je ne lai pas vu descendre.
Quand Mason a été de retour, il m’a - dit
qu’il venait d’en bas, du c6té de St. Ours
et qu’il s’était occupé A lirver. ~
* Mr. Mondelet demande au témoin sur
quoi 1—MTr. le Procureur-Général s’objecte
a cette -question,comme tendant a impliquer
Mason dans la commission de certains ac—~
tes, qui ne doivent pas &tre prouvés contre
lui. - Mr. Mondelet demande alors au té-
moin, si Mason s’est amusé 2 tirer sur des
Bécassines? La Cour décide que le té~

moin ne doit pas répondre, et la chose en
reste 12, aprés avoir été le sujet d’'un mo-
ment de récréation.

Le témoin :—Mason ne m’a pas dit o
il avait été, pendant le quart d’heure en
question. Il ne s’est pas vanté d’avoir été
ailleurs que chez le Dr. Nelson. Jecon-
nais le Capt: Jalbert depuis 20 ans ; et je
Pai toujours connu pour un homme affable,
humain, doux et honnéte. Il a été Mar-
guillier et Syndic. Il était aussi Capitaine
de Milice ; c’était un homme respectable,
et généralement respecté, dans la paroisse,
J’ai été Milicien daus la derniere guerre ;
mais jen’y aipas vu le Capt: Jalbert,
parcequ’il était Milicien lui-mé&me, dans
un autre Bataillon. ‘

Transquestionné par Mr. le Proc. Gén:~
Je ne saurais dire précisément le quan-
tieme, ni la semaine, ni Pheure a laquelle
se sont passés les faits dont j’ai parlé dans
mon examen en chef ; mais je me rappele
trés-bien que ces faits sont arrivés. La
distillerie était une large Batisse. Jai
chauffé toute la nuit qui a précédé le jour
de la Bataille. Mason ne se tenait pas
dans la méme chambre que moi. Il se
tenait prés de ’Engin, a 10 ou 12 pieds de
Pendroit ou je chauffais, -Nous étions sé-
parés par une cloison. Mason travaillait
en haut, et moi, en bas. Il aurait pu des-
cendre, sans passer par ’endroit ou je me
tenais. Je ne crois pas qu'il elt pu- des-
cendre et traverser la rue, sans que je
m’en apergusse. Je nele perdais de vue,
que quand il allait se reposer.  Je m’ab--
sentais de temps 2 autre ; mais-c’était pour-
si peu de temps, que je ne sais pas_si'Ma-~
son aurait pu " aller chez le Dr. Nelson,
sans que j’en eusse connaissance. Je n’a-
vais pas toujours les yeux sur les mouve-
ments ; car I'endroit ol je travaillais, é-
tait en bas. Le devoir do Mason était de
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we surveiller que ‘les mouvements et leos
pampes ; d’autres surveillaient avec lui ;
et quand on avait besoin de quelque chose,
tel que de ’huile ou du suif, ¢’est chez le
Dr. Nelson, qu’on allait le chercher. C’est
DMason qui nous envoyait lui-méme cher-
cher ce qui manquait aux mouvements. Il
y avail du monde dans la Dastillerie, avec
Mason. Mason ne m’a pas dit ou il était
allé, pendant le quart d’heure en question.
J’ai jug€ de I'heure qu’il pouvait étre alors,
par la hauteur du soleil. Il avait fait mau-
vais la veille ; et ce jour-la, il faisait som-
bre, et le soleil n’était pas brillant. C’est
ordinairement par le soleil, qu’on connait
Yheure. Je ne prétends pas dire Pheure
qu’il était, au juste ; il aurait pu étie 9%
beures, aussi bien que 9 heures. Je n’ai
pas laissé la Distillcrie avant Paprés-midi.
Mason est sorti par la porte latérale de la
Distillerie. A son retour, il m’a dit que
Pofficier avait été tué. Mason est parti im-
médiatement aprés m’avoir dit d’éteindre
les feux. Il est d’abord monté en haut,
y est resté un instant, est descendu et est
parti. Il pouvait étre 74 heures, quand il est
allé a la Coulée, et 84 heures ou 9 heures,
quand j’ai vules Froupes. Je ne puis pas
dire si ’on a eu besoin de suif ce matin-
la.

Ici Masonsuggere 3 Mr. le Proc : Gén:
de demander au témoin, si ce dernier ne
lui a pas aidé A transporter ses enfans,
ce matin-13. La question est faite, etle
témoin répond sur la négative.

Le tém :—Quand Mason est parti, je
Pai suivi des yeux,jusqu’a la distance d’en-
viron 200 pas. Il pouvait étre 7% heures,
quand il m’a dit d’éteindre les feux. Il ne
m’a pas dit, 2 son retour, de qui il avait su
la nouvelle en question.

¥nterrogé de nouveau par Mr. Monde-

let.—~Je n’ai pas connaissance que persan-
ne ait éié chercher du suif ce matin-R, o -

Par la Cour.—Il n’y a pas eu d’enfans
de transportés, a ma cannaissance, ee jou-
la, (23.)

David Guertin, Cultivateur, de 111 pa-
roisse de St. Denis.— -

Mr. le Proc: Gén: demande d ee,te-
moin s’'il a été en Cour, pendant le pro—-
ces: le témoin répond sur la négative, -

Interrogé par Mr. Mondelet—Je: me
rappele de ’engagement des Troupes & St
Dema, en Novembre 1837. Je me rappele
aussi que les Troupes arrivérent a St. De-
nis, le jour de la mort de ’Officier. Je suis
parti ce jour-la, pour aller au bas du villa-
ge, du coté de St. Ours, par ou venaient
les Troupes. Je me suis rendu-a la ferme
du Dr. Nelson, ety aitrouvé Mason aveo
un fusil. C’était entre les 7 et 8 heures du
matin. Nous étions alors tous deux .4
ou 5 arpens de la Distillerie. Il était de-
bout, et y est resté environ un quart d’heure.
Je Pai laissé 13, et je suis reveou chez
Mume. St. Germain, avant lui: j’ai su la que
I'Officier avait été tué ; la nouvelle parais-
sait fraiche. Muason est arrivé chez Mme.
St. Germain, a-peu-prés dans le méme
temps. Je connais Mason, depuisqu’il
demeure & St. Dems ; il passe générale-
ment pour un voleur dans la paroisse, Je
ne le connas pas pour autre chose—Je ne
le croirais pas sous serment.

Transquestionné par Mr.le Proc: Gén :
—DMason demeure a St. Denis, depuisque
la Distillerie y est établie. Depuis que je
le connais, il a toujours en la réputation
d’un voleur. Je connais le Dr.Nelson pour
un brave homnme, pour un honnéte homme ;
je ne puis pas dire 8’il aurait gardé. un vor
leur a son service. J’ai fait donner apiés
Mason, pour des vols qu’il avait coomis.
Il avait prisdes vaches. Les vaches:lui
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sppartensient-; mais 1l les avait données
en pacage 3-un individu; et il était venu
les chercher dans la nuit, sans payer les
frais - dg- pacage.—I| avait auparavant pris
lo ¢heval de Mr. Deschambault, qui éfait
en gociété avec le Dr. Nelson. Je ne suis
pas le frére du nommé Jean-BaptisteGuer-
lin, qui a été mis en prison, dans le cours
de ce proces; je ne suis que son cousin,
¢ Ah! oui,” ohserve ici Mr. le Proc:
Gen: “ c’est bien la méme race.” ¢ Ob-
servation biem convenante de la part de
Mvr. le Proc” Gén: répond Mr. Mondelet.
Le tém :—J%i parlé de ceci avec ccux
2 qui il appartenait d’en parler. Quand je
voulus. faire prendre Mason pour vol, les
Baillis me dirent que c’était un homme
trop difficile a appréhender. Maseon a aus-
st volé. deux cochons 2 un individu, et a
ordonné & mon frére de les amener. 1l
o’y avait alors de présens, que Mason,
mon: frére et moi. Je n’aime pas trop
Mason ; car je n’aime pasles voleurs.
i Pierre -Guertin.—Mr. le Proc: Gén:
fait a ce: témoin, la méme question gwaux
deux précédens ; etilrépond sur la néga-
tive.
.+ Inlerrogé par Mr., Mondelet.—Je de—
meaure a-St. Denis, depuis que je suis né,
Ja connais trés-bien le nommé Mason.
(ke témoin désigne Mason, présent en
Lour.) C’estun homme qui a fait beau-
coup de dommages. 1l a tué des cochons
qui ne lui appartenaient pas. Je ne le
croirais pas sous serment. C’est un hom-
me auquel on ne se fie pas.
Tramsquestionné par Mr. le Proc : Gén.—
Mason a ¢ét6 au service du Dr. Nelson.
Qest apres le feu, qu’ita, tué les co hons
en question. Avant ce temps-la, je Jai
toujouys pris pour un honnéte homme. Il
a awssi volé le cheval de Mr. Descham—
“hault, et est veny, la puit, enlever deux de

ses vaches, de chez un individu auquel il
avait promis de payer pour les frais de pa-
cuge.

Pairick Brennan.—Ce témoin ayant été
en Cour pendant, leproces, Mr. le Proc.
Gén. s’objecte a ce qu’il soit entendu.  Le
témoin expose a la Cour, qu’il n’a regu son
ordre de témoignage, que pour compayaitre
hier ; qu’en conséquence, il a eru qulil de-
vait se trouver en Cour ; qu’il s’y est, en
effet, trouvé, et que ce n’est qu’aprés avoir
été informé par Mr. Cherrier, qu’il devait
se retirer, qu’il Pa fait. La-dessus, Mr.
Mondelet observe que la régle applicable
aux témoins en généial, est susceptible
d’exception dans le cas actuel 5 que le té-
moin a été assigné ; qu’il est venu en
Cour, et qu'il n’était au pouvoir ni du pri-
sonuier, ni des Avocats,de le prévenir de se
retirer, avaut de avoir apergu; qu’aussitdt
qu’il a été vu, il a été piié de se retirer, et
qu’il Pa fait.  Mr. le Proc. Gén. cite une
autorité et observe que, si ’Avocat du pri~
sonnier était fondé dans son opinion, il
suffirait d’assigner un témoin ; et sous le
prétexte que ce témoin ne serait pas aper-
cuen Cour, il y pourrait demeurer, écou-
ter tous les témoignages et ensuite rendre
le sien. La Cour décide en faveur de
Mr. le Pioc. Gén., et ordonne au témoin
de se retirer. Mr. Mondelet lui observe
qu'il peut maintenant rester en Cour; a
quoi le témoin répond, d’un air empressé,
quil préfere se retirer: ¢ I had ralher
retire.”

Ce témoin étail amené pour prouver le
mauvais caractere de Mason. ‘

Frangois Duclos, ayant été en Cour pen-
dant le proces, est aussi ordouné de se re—
tirer.

Ce témoin était amené pour prouver ha
méme chose que le témoin précédent.
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Myr. Thimothée Kimber,—

. Interrogé par Mr. Mondelet.—Je suis
Médecin, résident & Chambly. J’étais a
St. Denis, le jonr de la Bataille ; i je sais
que le Capt. Jalbert avait, ce jour-la, un
commandement important, parmi les Insur-
gés. Il était le troisi¢me en commande-
ment. Je n’ai aucune connaissance qu'il
ait été fait mention, ce matin-la, d’envoyer
le Lieutenant Weir a St, Charles, sous la
garde du Capt. Jalbert. J’ai passé la nuit
qui a précédé le jour de la Bataille, chez
le Dr. Nelson, a St. Denis ; c’est lui qui
commandait. Le Lieut. Weir y fut amené
par Lavallée, entre 11 heures et minuit, il
était mouillé et avait froid. Le temps é—
tait trés-mauvais ; il neigeait méme. Aprés
que Mr. Weir et été amené, le Dr. Nel-
son fit vider la Chambre ou on Pavait fait
entrer. Nous ne restdmes que sept ou
huit dans Pappartement, et lui aidames 2
changer d’habit. Tout le monde était em-
pressé a lesecourir. Nous lui offrimes
de prendre quelque chose : il répondit qu’il
voulait piendre quelque chose de fort; a
quoi nous répliquames (ue nous n’avions
que du Whiskey ; et il s’en contenta. Nous
eavoyames ensuite chercher des tasses, etc.
et nous fimes mettre la table expressément
pour lui. Il prit le thé avec nous. Nous
lui demandames qut il était 5 il répondit
qu'il voyageait pour son plaisir. Nous lui
demandames s’ilen avait despreuves sur lui,
et qu'il eQt a nous les montrer, ¥'il en avait,
vique nous ne voulions pas le fouiller. Kl
nous moutra un portefeuille, dans lequel
étaient des papiers, qui contenaient des chif-
fres inintelligibles ; il nous montra aussi
un canif et un crayon. Nous lui répon-
dimes que nous ne pouvions le laisser pas-
ser ; et quelqu’un lui ayant dit qu’il était
Militaire, il le nia. Je lui observai que je
croyais Pavoir déja vu 2 Montréal, dans le

militaire ; & quoi il répondit que sori ffom
était George Weir, et qu’il était Lieuté-
nant dans le 32e. Régiment de Sa Majesv
té. Nous lui offtimes & coucher, lui div
sant que nous allions lui préparer un lity
mais il ne voulut pas [’accepter, et se con+
tenta d’un sofa. Notre intention était de lui
procurer toutes les commodités possibles.
1! passa la nuit sous la garde de trois indi«
vidus, auxquels le Dr. Nelson avait laisgés
les recommendations les plus libérales, tout
en leur enjoignant de prendre garde qu'il
ne s’échappit. Le lendemain-matin, sur
les 6 heures, nous fimes instruits de P’af-
rivée des Troupes. Mr. Weir était encore
couché, étendu sur le sofa. Nous lui offii-
mes a déjetiner, ou a prendre quelque
chose ; mais il nous refusa. = Le Dr. Nel-
son partit alors pour aller au bas du village,
et recommenda aux gardes du Lieut. Weir,
dans les deux langues, de le traiter avec
toute la déférence possible. Il ajouta en
anglais, s’adressant A 1’Officier : * Nous
allons combattre les Troupes: si nous
sommes vainfueurs, vous serez bien trai-
té ; si, au contraire, nous sommes vain-
cus, vous rejoindrez vos gens.” Aprés
avoir dit ces paroles, il partit. Le Capt.
Jalbert n’était pas encore arrivé, dans le
temps, & ma connaissance. Les ordres
gne laissa le Dr. Nelson, concernant Mr.
Weir, étaient de ne pas le laisser sortir de
la maison, mais de le garder jusqu’a la fin
de ’engagement. Quand le Dr. Nelson
apprit- la nouvelle de sa mort, il demanda
d’un ton irrité : ¢ qui a donné ordre dele
faire sortir 7 C’est vers l!es 9 heures ou
91 heures du matin, qu’eut lieu I’engage-
ment chez Mme. St. Germain ; et je vis
arnver le Capt. Jalbert au commencement
de la Bataille ; il vint probablement pour
prendre son poste. Il fut accablé de ques-
tions de part et d’autre. Le Capt. Jalbert
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avait le - troisidme . commandement ; et, en
cette qualité, il portait une épée, avec un
fourreau de cuivre-~L’épée et le fourreau
étaient trés rouillés, et ce, depuis long-
temps. Le fourreau était de la méme cou-
leur que la tabatiére du prévenu, qui m’est
maintenant montrée. (Cette tabatiere est
en cuivre.) Le fourreau était un peu rem-
bruni par la rouille.

‘Mr. Mondelet demande & la Cour la per-
mission de passer la tabatieére & Messts.
les Jurés. Mr. le Procureur-Général ré-
pond, avec son esprit ordinaire, qu’il n’en
voit pas la nécessité, a moins que ce ne
soit pour donner la prise an Jury. Mr.
Mqpdelet insiste, en observant que ce sont
Ia des plaisanteries bien déplacées, et la ta-
batiere se passe au Jury.

Le tém :—Quand le Capt. Jalbert arriva
chez Mme. St. Germain, les questions sur
Mr. Weir, commenceérent 2 pleuvoir sur
lui, de c0té et d’autre. On savait alors la
nouvelle de la mort du Lieut. Weir. Le
Capt. Jalbert venait d’en haut du village.
On lui faisait tant de questions, qu’il aurait
pu répondre out et.non, sans que ces ous
et ces non fussent des réponces aux ques-
tions quon lui faisait. . Le mitin du 25 de
Nov. 1837, je vis P’épée du Capt. Jalbert ;
je la tirai moi-méme hors du fourreau, et
j'observai qu’elle éta itcouverte de rouille ;
A quoi il répondit que ¢ était de la rouille
de. 1813. C’ctait, en eflet, de la viecille
rouille. Le Capt. Jalberta servi en 1813,
A une petite distance, on aurait pu pren-
dre cette.rouille pour du sang. Quelques-
uns s’y sont trompés. J o croyais moi-méme

c’était du sang ; leS j’ai é1é bien détmm-
pé, quand, aprés avoir examiné ’épée, j’ai
vu que c’était de la rouille. Quand le Capt.
Jalbert arriva chez Mme. St. Germain, il
se mit & brandir son épée, comme pour
souleyer le monde. Le Dr. Nelson criait

alors au Capt. Jalbert de s’éloigner, par-
cequ’il. était dans un endroit trés-exposé,
Le feu commengait alors ; et il est proba-
ble que les balles lui passaient autour de la
téte. Lorsque le Capt. Jalbert se mit a
brandir son épée, elle me parut étre tachée
de quelque chose que je pris pour du sang ;
mais je fus bien surpris, quand je Pexami-
nai le 25, de voir que ce que javais pris
pour du sang, n’était autre chose que. de la
rouille. L’épée était rouillée d’un bout 2
Pautre. Je connais Mason de vue. Je
Pai vu aprés la Bataille. Il était dansla
Distillerie, quand le Capt. Markham fut
blessé. Je me rappele d’avoir entendu ti-
rer des coups de carabine ou de mousquet,
de la Distillerie, dans ce moment-la: Le
bruit courait que Mason était alors dans la
Distillerie. Sur le soir, Mason s’est van-
té, devant plusieurs personnes, qu’il avait
beaucoup tiré, et qu’il était dans la Distil-
lerie, pendant la Bataille.

Mr. le Solliciteur-Général s’oppose a ce
que I’on demande au témoin, si, le soir de
la batailel, Mason ne lui a pas dit ce & quoi
il s’était occupé, dans la Distillerie, pen-
dant qu’on se battait, chez Mme. St. Ger-
main. Mr. le Solliciteur-Général prétend
que la question est inadmissible, parce-
qu’elle tend a établir des faits de Haute-~
Trahison, contre le témoin Mason. Mes-
sieurs Walker et Mondelet lui répondent
en substance : qu’il anticipe la réponse que
pourra faire le témoin ; qu’il s’agit moins
de savoir si Mason s’occupait 2 tirer sur les
troupes, que de déterminer la chose méme
qu’il a faite, €t le temps qu’il a employé a
la faire ; que c’est le meilleur moyen de ju-
gersi Mason, quiétait alors dans la Distille-
rie, était ou n’était pas tellement occdpé,
qu’il n’a vu, nin’a pu voir ce qui s’est pas-
sé, pres de la maison du Dr. Nelson, lors
du départ de Pofficier, ct que la Cour et les
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Juiés Sassureront par la si Mason a dit la
vérité, lorzqu’il a rapporté, dans son exa—
men, que le Capt. Jalbert était a cheval,
aupres de la veiture, et qu’il Pa accom-
pwnée. La Cour rejette la que‘-tion, sur
fe principe que la réponse du témoin pour-
rait incriminer Mason.

Le Témoin.—— J'ai vu le Capt Jalbert &
St. Denis, plusieurs Jours apreés la bataille ;
je Pai vu, je crois, jusqu’au zg. Le Dr.
Nelson etle Capt. Jalbert etaient tous
deux en bonne inlelligence, aprés la batail-
le ; et le Docteur paraissait alors avoir au-
tant de confiance et de respect pour le Capt.
Jalbert, qu'il en avait auparavant,

Transquestionné par Mr. le Procureur-
Général.-—~Je suis arrivé 2 St. Denis, le
soir du 20 Novembre 1837, avec un char-
retier; J'étais seul. Je me suis retiré chez
e Dr, Nelson, pendant tout le temps que
je suis resté la. Le lendemain, 21, je
suis allé chez le Dr, Nelson, pour le .voir,
en qualité d’ami. Il y avait alors plusieurs
personnes chez lui; parmi ces personnes
étaient des gens de distinction.

Mr. Walker se leve, et représente a la
Cour qu’il désire savoir quel est le but de
Mr. Ogden, en prouvant ces faits ; il ajou-
te qu’il ne doit pas étre permis au Procu-
cureur-Gxénéral de prouver la présence sur
les lieux de personnes qui ne sont pas ici
pour se defendre, et de les incriminer de
la sorte, en leur absence. Mr. le Procu-
reur-Général répond qu’on a prétendu que
tout le Sud était sous les armes, et qu’il va
peut—@étre établir par le témoin, que ces
personnes de distinction, qui etaient chez le
Dr. Nelson, étaieni tranquilles et paisibles,
et apposées a tout cela. La Cour ordon-
ne au témoin de répondre.

Le Témotn.— L’Hounorable LOUIS
JOSEPH PAPINEAU était alors chez
de Dr. Nelson, ainsi que le Dr. 0’Calla-

ghan et plusieurs autres personnes remar
quables. Le matin du 23, sur les 7 hew-
res, je fus appelé, de coté et d’autre, pout
aller panser les plais des blessés. Je vé-
tais pas attaché, comme chirurgien, 2 au<
cun Régiment.

Quest.—Ou avez—vous passé la joumée
du 237

Mr. Mondelet s’oppose & ce que le t6~
moin soit tenu de répondre & cette ques-
tion, attend@ique le temoin ayant déja dit
gu’il était & St. Denis, il ne doit pas étré
forcé de donner de plus amples explica-
tions, qui pourraient Pincriminer. Mr. lo
Procureur-Genéral s’adiessant an  Dn
Kimber, lut dit d’un ton badin: -*xous
avez bonne confiance dans Pamnistie; n’est-
ce pas, Docteur ?-—vous ne devez. pas
craindre de réepondie > La Cour declde
ensuite que le témoin doit répondre.

Le Témoin :—Jai passeé la journée du 23
de Novembre, chez Mme, St. Germain.
Il yavait beaucoup de monde la. Je ne
sais s'ils avaient la permission de Mune. St.
Germain, pour y rester, ou non.

M. le Proc. Gén. demande au témoin:
“ avez-vous senti la poudre, ce jour-la t?
A quoi M. Mondelet repond : ¢ Demandez-
lui done sl Pa fait sentir 2 d’antres 77

Le Témoin.—Je suis entré chez Nme.
St. Germain, vers les 7 heures du matin ;
et je n’en suis sorti que le soir. Je me te~
tais tentdt en haut, et tantdt en bas. Ily
avait alors beaucoup de confusion ; mais
on pouvait observer certains faits. Je n’ai
pas vu tout ce qui s’est passé au dehors.
Le (Japt Jalbert est arrivé peu de temps
aprés moi.

Les troupes arriverent vers les 9 heures
ou9 1;2 heures du matin, quelque tempa
aprés le Capt: Jalbert. La raison pour la-
quelle on faisait tant de questions au Capt.
Jalbert, &tait probablement parcequ’il était
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ghan et plusieurs autres personnes remar-
quables. Le matin du 23, sur les 7 heu~
res, je fus appelé, de coté et d’autre, pour
aller panser les plaies des blessés. Je 1’é-
tais pas attaché, comme chirurgien, a au-
cun Régiment.

.Quest.—Ou avez-vous passé la journée
du 231.

Mr. Mondelet s’oppose 2 ce que le té-
moin soit tenu de répondre & cette ques-
tlon, attendﬁque le temoin ayant déja dit
qu’il était a St. Denis, il ne doit pas étre
~ forcé de donner de plus amples explica-
tions, qui pourraient Pincriminer. Mr. le
Procureur-Général s’adressant au Dr.
Klmf)er, lui dit d’un ton badin: **vous
avez bonne confiance dans 'amnistie; n’est-
ce pas, Docteur ?~—vous ne devez pas
craindre de repondle 2 La Cour décide
énsuite que le témoin doit répondre.

'Le. Témoin :— Jai passé la journée du 23
de 'Novembre, chez Mme, St. Germain.
Il y avait beaucoup de monde 1a. Je ne
-sais §’ils avaient la permission de Mme. St.
Germain, pour y rester, ou non.

M. le Proc. Gén. demande au témoin:
“iavez-vous senti la poudre, ce jour-la ?”
A quoi,M. Mondelet repond : ¢ Demandez-
lui done 8%l I’a fait sentir & d’autres 1”

Le Témoin.—Je suis entré chez Mme.
St Germam, vers les 7 heures du matin ;
et je n’en suis sorti que le soir. Je me te—
fais tentdt en haut, et tantdt en bas. Il y
avalt alors beaucoup de confusion ; mais
on pouvait observer certains faits. Je n’ai
;I)f\s vu tout ce qui s’est passé au dehors.

Capt. Jalbert est arrivé peu de temps
aprés moi.

‘Les troupes arriverent vers les 9 heures
ou9 112 heures du matin, quelque temps
a res le Capt: Jalbert. La raison pour la-
quelle on faisait tant de questions au Capt.
Jalbert, etaxt probablement parcequ’il était

2 cheval et qu'i! avait peut-&tre requ quel-
que ordre du Dr. Nelson. J’ai laissé St.
Denis le 27, :

Interrogé par M, Mondelet.—
Queslion.—Qu’est ce que on disait étre la
nature des ordres que le Dr. Nelson avait
donnés au Capt. Jalbert ?

M. Ogden s’opposant 2 ce que cette
question soit faite au temoin, attendiiqu’elle
tend & prouver un oui-dire, M. Mondelet
n’insiste pas,

Le Dr. Kimber ayant fini de donner
son témoignage, M. le Proc. Gén. s’a-
dresse a la Cour, pour qu’il soit mis sous

_ reconnaissance, et qu’il ait 2 comparaitre

comme témoin, dans la cause de La Reine
vs. PHon. Ls. Jos. PAPINEAU!!!

Léon Gendreau:—M. Ogden fait au té-
moin sa question ordinaire ; et celul ci ré—-
pond sur la négative.

Interrogé par M. Mondelet.—Je suis
potier, résident & St. Denis. Je connais
le Capt. J.-Bte. Cadieux, [témoin exami-
né de la part de la Couronne,] depuis 10
ans. Il est tres-4gé. Je lui aientendu
dire 3 lui-méme qu’it était trés-vieux, et
que sa vue s’affaiblissait de jour en jour.
Il y a déj3 deux ou trois ans qu’il m’a dit
cela. Jai souvent joué aux dames avec
lui, et quand il perdait, il se p\aignait
toujours qu’il perdait, parcequ ’il ne voyait
pas assez clair. Je suis alle chez le pere
de Louis L’Hussier, (accusé de ce meur-
tre,) le soir du 23.

Question.— Qu’a-t-il dit ?

M. Ogden s’oppose a cette question. M.
Mondelet répond et explique que son but
est de pronver que L’Hussier, Pratte et
Maillet ont dit, en présence du témoin,
que c’étaient eux qui avaient tué Pofficier,
et que le Capt. Jalbert n’avait aucunnement
participé 2 cet acte. La Cour rejettela
question. ‘

8
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Transquestionné par M. le Proc. Gen.~
Jai rencontré le Capt. Jalbert, aprés la
mort de Pofficier. Je ne me rappele pas
d’avoir dit & qui que ce soit, que le Capt,
Jalbert m’avait dit que son épée était teinte
de sang. Le Capt. Jalbert ne m’a pas dit
non plus qu’il avait tué Pofficier.

M. Ogden fait avancer M. Comeau,
Capitaine de la Police de Montréal, que
le témoin reconnait.

Le Temom :—Je puis avoir dit a M.
Comeau, qu’on m’avait dit que le Capt.
Jalbert avait montré son épée, teinte de
sang, & quelqu’un. Je puis lui avoir dit
aussi, qu'on m’avait dit que le Capt. Jalbert
avait tué Pofficier ; mais jene lui ai pas dit
qu’il Pavait taé, ni qu’il (le Capt. Jalbert,)
me Pavait dit. - Jé crois avoir vu ’épée du
Capt. Jalbert, aprés le feu. J’étais chez
Mme. St. Geéermain, le jour du 23.

J.—Ble. Lafricain :—Interrogé par M.
Mondelet.—Je connais Mason. (Le té—
moin le désigne du doigt.) Nous avons
travaillé ensemble, 2-peu-présun an, chez
le Dr. Nelson. Il a un vilain caractere,
et je ne voudrais pas m’y fier. Il passe
pour un homme d’un mauvais cceur. 1l
n’a pas le caractére d’un honnéte homme ;
son caractere en général estun mauvais
caractere,

Transquestionné par M. le Proc. Gén.—-
Jen parle ainsi pour plusieurs raisons.
J’ai su que c’était un_ voleur. Aprés la
bataille, j’ai trouvé de mon butin chez M.
Marcotte, qui m’a dit que Mason lqlulm
avait donné. Quand j’ai laissé St. Denis,
Mason avait une grande partie de mon
ménage en sa possession. Je ‘demeure
maintenant 3 Montréal. J'ai’ trouvé ensa
possessnon, apres les . troubles, une jarre
qui m’appartenait. Il y avait beaucoup de
confusion, aprés la Bataille ; et les effets

des uns étaient confondus avec les effets
des autres.

Ludger Plante :—Interrogé par M Ie
Proc. Gér:—

_ Question.—Avez—-vous
pendantle proces ?

Rép.—Non.

Interrogé par M. Mondelet.—J’ai 16
ans, et je suis fréere d’Elmire Plante, un
des témoins de la Couronne. Je me rap-
pele du jour de la Bataille de St. Denis, et
de la mort de Pofficier. J’ai vu ma smur
ce jour-la, prés de chez M. Bourdages §
elle avait bien peur. Elle avait pris quel—-
que chose pour se donner du courage ; ellg
avait pris du whiskey : je ne puis dire quelle
quantité, Le whiskey a commencé pat
avoir un peu d’effet sur elle, eta fini pdl‘
en avoir beaucoup ; elle était bien en train.
On parlait alors de ’engagement qui devalt
avoir lieu aubas du village. .Quand jat-
rivai a2 la maison, ma sceur descendit, et
rapporta la nouvelle qu’'un homme venait’
d’étre tué dans la rue. Je sortis, et Jen-
tendis un coup de fusil ou de pistolet,
C’est L’Hussier qui tirale coup de pistolet,
L’officier était mort, avant que le coup de
pistolet elit été tiré. Jalbert est arrivé en-
suite 2 cheval, aprésle coup de pistolet,
J’en suis bien siir ; il tenait la bride de
son cheval entre ses mains. ~

M. le Proc. Gén. estinformé par quel.
ques officieux, que le témoin a été en Cout,
pendant le procds. M. Mondelet fait dé-
clarer au témoin lui-méme, a dlﬁ'erentes
reprises, que ce n’est point le cas, et M.
Ogden dit qu’il est prét a confirmer ses aly
légués par deg témoins.

Mme. Mitchell,1émoin déja entendu, de
la part de la Couronne, étant assermentée
par Mr. le Juge Rolland, déclare : qu’elle
a vule nommé Ludger Plante, hier, en’
Cour; qu'il est monté et descendu, a pluy

été en Cour,
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sieurs reprises, €t qu'elle Ia reconnu a
son air, ef 2 ses vétemens.
Tranaquestwnnee par Mr. Walker, elle

ajoute :—qu’elle ne I’aJamals conuu avant:

ce temps ; qu'elle I’a vu hier, dans Pavant-
midi et dans Paprés-midi, allant et venant
dans le passage de la Cour; quelle I’a vu
lier, l’orsque, sa sceur a été examinée, et
quelle est posmve que c’est le nommé Lud-
ger Plante, qu’elle a vu.

Mr. le Procureur-Général s’adressant

ala Cour, prétend que le témoin, Ludger

Plante, doit &tre renvoyé, viquil a été
préseat en Cour, pendant le proces, et que
lui, Mt. le Procureur-Général, en a fait
ufie, preuve conclusive. Mr. Mondelet lui
répond qu une semblable prétension est
‘coiitraire & tout principe, et déraisonnable
au dernier degré; que Mr. le Procureur—
Général a tenté de faire une preuve, com-
me. il Pa jugé convenable, et qu ’il voudrait
empécher le prisonnier de faire la sienne.
La Cour ordonnant la suspension de cette
preuve, pour le moment, le témoin Lud-
ger Plante continue a donner sen témoi-
gnage, ainsi que suit:—

Le Capt. Jalbert n’avait pas d’épée sur
lui. Je suis slir que Pofficier était mort,
quand il arriva. C’est peu de temps aprés
que le coup de pistolet elit été tiré, que
Pon transporta le corps du défunt. Le
Capt. Jalbert était alors & la méme distan-
ce de moi, qu'il esta présent, (la distance
qu’il y a de la boite ou est le témoin, a la
Barre, c’est-a-dire, environ 20 pieds.)

Quest.— Qu’est-ce que Jalbert a dit en
arrivant ?

Mr. le Procureur-Général s’oppose 2
celte questlon
* Mr. Mondelet va lui répondre, lorsque
Mr. le Juge Rolland prend la parole, et
exprime l’oplmon de la Cour. Ilditen sub~
tance: qu’il serait trés injuste d’empécher

que le prisonnier ne prouvat ce qu il a dit
en arrivant ; qu’il pourrait se faire qu’il se
fat opposé 2 Pacte dont on I'accuse, ou
qu'il en et exprimé sa désapprobation.
Dailleurs, ta Couronne s’étant efforcée de
prouver tout ce qui s’est passé, a Varrivée
du prisonnier, quelle Justlce y aurait-il &
priver ce dernier du méme avantage ?
La question est permise, et le témom con-
tinue ;— -

Le Capt. Jalbert, en arrivant, leur a dit
qu’ils n’auraient pas dd faire ca; que tout
vieux quil était, il aurait pu prendre P'affi-
cier sous son bras. J’ai compris, par ces
derniéres paroles, qu il voulait dire qu’ilt
aurait pu le ploteger, & luiseul. Le Capt.
Jalbert palalssaxt trés mortifié; il n’est
resté qu’un moment sur les lleux, est dé-
barqué de son cheval, et est rembarqué
presque de suite. Il était & cheval, ‘quand
il s’est servi de cestermes de reproche. Je
jure positivement qu’il n’a pas-tiré son épée
du tout. Je connais le Capt. Cadieux, et
je Pai vu JOUE‘[ aux cartes et aux Dames,
dans le méme automne, avant les troubles.
Il disait qu’il ne voyait pas beaucoup elair,
et que ca lui coltait de jouer, parcequ’il
perdait toujours. La chandelle était pour-
tant tout prés de lui, sur la tabie. Ie jour
du feu, il y avait beaucoup de tumulte dans
le village, principalement dans le haut da
village. Tout le monde était effrayé. Le
tocsin sonnaif, et ’on disait que les trou-
pes s’avangaient, dans toutes les directions.

Transquestionné par. Mr. le Procureur-
Général.—J%ai eu 16 ans le 15 de mat
dernier. C’est le 23 de Novembre, qu’ ‘eut
lieu la bataille de St. Denis. A venir jus-
qu’a aujourd’hui, je n’ai eu de conver-
sation avec personne, touchant le témoi-
gnage que je viens de donner. C’est mon
pere qui est allé acheter le whiskey, ce ma-
tin-1a, une couple d’heures avant la mort"
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de Pofficier.

Je n’y ai pas goQité.
a dit lui-méme que ¢’en était;

et jai vu,

Il nous n’y étais pas.

Quand je suis sorti, j'ai
vu le Capt. Jalbert venir du c6té d’en bas.

par la couleur, que c’était du whzskey La 1! peut y avoir une dizaine d’arpens epfre
cruche qui le contenait, fut mise sous le | ’endroit ou le Capt. Jalbert était alors, et

Iit.

« Etes-vous bien sfir que ce n’était pas
autre chose,” reprend Mr. Ogden, * puis—
que la cruche fut mise sous le lit1”

Le Témoin.—Je suis sOr que ¢’était du
whiskey. Mon pere en avait acheté un
pot. Ce dernier est a présent dans les
Ktats ; il est parti, depuis que les troubles
sont commencés, Je demeure a présent
chez M. Lambert. Ma sceur ne demeure
pas avec moi. Nous sommes tantdt bons,
et tantOt mauvais amis, ma sceur et moi:
nous nous voyons quelquefois. Je me
rappele maintenant que j’ai parlé de mon
témoignage avec M. Lambert ; mais ily a
long-temps. Apreés la mort de ’Officier,
le Capt. Jalbert n’est pas venu demander
un pistolet chez nous. C’est vers les 9
heures ou 9 1)2 heures, que Pofficier fut
tue. Nous primes le déjeliner sur les 7
heures, et nous savions alors que les trou-
pes arrivaient. KElles restérent un bon
boiit de temps en bas. Je suis allé avec
les autres chez le Dr. Nelson, pour voir
Pofficier. Je n’ai pu voir Pofficier ; d’au—
tres Pont vu. 1l était chéz le Dr. Nelson;
car plusieurs allaient I'y voir. Je ne con-
nais rien du waggon. L’officier est arrivé
environ 2 heures ou 2 1|2 heures, apres
mon retour chez Mme. St. Germain. La
peur m’avait pris un peu ; mais pas beau-
coup. Je suis resté environ une demie-
heure, dans la maison, apresque Pofficiera
été arrivé : je ne sais ce qui s’est passé,
pendant ee temps-l2. Je ne prétends pas
dire que le Capt. Jalbert n’est pas venu,
dans cette intervalle. S’il était venu pen-
dant ce temps, je ne l'aurais pas vu. Il
aurait pu venir et tirer son épée ; mais je

(B

la maison du Dr. Nelson. Je nesais si
le Capt. Jalbert aurait pu parcourir cette
distance et revenir, dans une demle-heuré,
ou non. C’est ma sceur qui m’a appris,,
la premlére, la nouvelle de la mort de Poffi-
cier; je 'ai crue alors. Elle était ‘én
train. Ma sceur pourrait mentir quelque-
fois sous serment.  Elle me demande sou-
vent de Pargent ; et je luidis que je n’en’
ai pas trop pour moi-méme. Je ne reg'ois
qu’une piastre de gages par mois. Je n’ai
pas eu d’autre difficulté que cela, avec ma
sceur. Je ne la croirais pas, quand elle est
en train. Je ne puis pas dire ol le coup de
pistolet de L’Hussier a frappé. Je suis
sr qu’il a atteint officier. L’Hussier
a tiré a boiit touchant. Je suis sortiau
moment ou L’Hussier a tiré ; je ne suis
pas sorti anparavant. - }

Louis Dudevoir.—Interrogé par M. le
Proc. Gén.—

Questlion.— Avez-vous été en Cour, pen-
dant ce proces ?

Rép:—Non.

Interrogé par M. Mondelet.—Je con-
nais le precédent témoin, (l.udger Plante.)
Il est resté avec nous, (les témoins
de la Défense,) aux Sessions de Quartier,
tout le temps que j’y suis resté. Je ne me-
suis absenté qu’une couple de fois, depuis-
que le procés est commencé ; et ce n’a
été que pour une dizaine de minutes, cha—
que fois. Je me rappéle de la Bataille de
St. Denis et de la mort de I'officier, arrivée
le 23 Novembre 1837. La veille, je cou-
chai chez mon gendre, le bedeau de la pa-
roisse. J’étais a environ 45 pieds de 'of-
ficier, lorsque j’entendis le bruit d’un-coup
d’arme-a-feu, Avant ceci, je n’ai pas vu
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Pratte frapper Vofficier ; mais j’ai vu des
#dbrea monter et descendre sur lui, et jai
éntendu deux ou trois fois prononcer ces
mots: * My God ! My God! My God!”
Ces paroles paraissaient &tre profé-
rées par une personne 2a Pagonte.
Les coups de sabre paraissaient dounés
¥ tour de bras. Je ne me suis pas appro-
chié du corps. Apres le coup de fusil ou
de pistolet, j’ai vu venir le Capt. Jalbert
d’en bas, du cdté de chez le Dr. Nelson
il arrivait, quand je I’ai vu, et passa pres
de moi, a cheval. Il pouvait &tre a une
vingtaine de pieds de la foule. 8’il elit 6té
la a cheval, avant ce temps, je n’aurais pu
faire autrement que de le voir. Le Capt.
Jalbert leur reprocha ce qu’ils venaient de
faire * en arrivant, il leur dit: “arrétez!
arrétez, mes amis ! ne faites pas de mal a
cet homme-13,”> Il paraissait mécontent.
1}a pu parler encore ; mais je ne I’ai pas
eatendu, Je ne I’ai pas vu frapper Pofficier.
'Je ne crois pas qu’il se soit approché, plus
prés que vingt pieds, de la foule. Quand
il est arrivé, il n’avait pas I'air de venir
dans lintention de frapper le défunt. Je
ne puis dire combien de temps il est resté
sur les lieux. Cinq personnes arrivérent
alors d’en bas, et rapportérent la nouvelle
que les troupes s’avangaient. Je suis re-
tourné de suite 3 ma maison. Le Capt.
Cadieux est mon oncle, et je le vois trés-
‘souvent. Dans le cours de ’été dernier,
il m’a dit lui-m&me qu’il avait de la peine &
voir A dix pieds de distance.
Transquestionné par M. le Proc. Gén :-
Le  Capt. Cadieux est un homme bien
alerte ; il a passé, dans son temps, pour
avoir une bonne mémoire ; il ne passe pas
pour tel & .présent. Il s’est déja plaint
lui-méme qu’il n’était pas trop vigoureux.
Je suis resté A la. maison, pendant une par-
tie du:jour de la Bataille, et j’ai ensuite ga-

gné les concessions. Je ne pouvais com-
battre avec les autres ; car j’étais veuf, et
j’avais un jeune enfant de 14 mois sur les
bras ! peut-étre que je me serais battu, il
en elit ét& autrement. Je ne suis pas allé
au secours de Pofficier: ga n’était pas fa—
cile, et je n’y avais que faire. J’avais
peur, et je n’ai pas 0sé avancer: je crois
que M. le Proc. Gén. n’en aurait pas fait
plus que moi, 8’il et été sur les lieux, Je
rapporte ici les faits dont j’ai été témoin, et
rien autre chose, J’ai dit, pour la premie-
re fois, il y a envirun 5 a 6 meis, ce que
je viens de rapporter. C’est précisément
parceque j’élais chrétien et homme de
religion, et parceque je craignais qv’il ne
se commit des injustices, que j’ai tenu ces
faits dans le silence, jusqu’a aujourd’hui.
Ceci est arrivé vers les'7 112 heures ou 8
heures du matin. Je ne crois pas que
J'eusse déjeliné encore : nous ne. primes
pas le temps de déjeQiner, ce jour-la. Je
suis arrivé 2 1|2 minutes ou 3 minutes,
avant le coup d’arme-a-feu. Je ne puis
pas dire ce qui s’est passé, avant mon arri-
vée-la. J’ai entendu dire que le coup de
fusil ou de pistolet en question avait achevé
le défunt. Il s’est écoulé 3 ou 4 minutes,
entre le temps ol Pofficier a sauté hors du
waggon, etcelui ol J’ai entendu le coup
d’arme a feu. J’étais chez mon gendre,
lorsque Pofficier est passé. Il peut y avoir
3|4 d’arpent ou 1 arpent, de chez mon gen-
die, chez M. Bourdages. Je n’avais pas
pris de whiskey, ce matin-|a.

Narcisse Dudevoir.— Interrogé par Mr.,
le Procureur-Général.

Quest.— Avez-vous été en Cour, pen-
dant ce proces !

Rep.——Non.

Interrogé par Mr. Mondelet.—Je con-
nais le nommé Ludger Plante, (un des té-
moing sur la défense.) Je suis resté en
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1)1s, aux Sessions de Quartier, toute la
journée d’avant-hier, d’hier et d’aUJOUl'-
d'hui ; et pendant tout ce temps, j’y ai vu
le petit Ludger Plante. Je ne suis sorti
que quelquefois, et quw’un instant chague
fois ; et, chaque fois que je suis revenu,
je P'ai toujours vu la. Je me rappeéle du
Jour ou la bataille eut lieu, a St. Denis, il
y a deux ans. C’est le méme jour que
Pofficier fut tué. J’étais alors dans la rue,
du coté de la riviere, 2 une quinzaine de
pieds de Poflicier.” On le frappait, quand je
suis arrivé,

Sar suggestion de Messrs, A P, Hat
ct Henry Driscoll, Mr. le Procureur-Gé-
néral se leve, et prétend pouvoir prouver
que le témoin a été en Cour, pendant le
proces. Mr. Ogden n’étant pas prét a faire
entendre sa preuve, le témoin continue,
ainsi que suit :—

C’est Pratte qui a frappé le d¢funt avec
une épée. Je P’ai vu frapper deux ou trois
coups, & tour de bras. L’officier était par
terre, quand jarrivai; il paraissait tiés-
faible. J'étais toujours au méme endroit,
quand j'entendis L’Huissier tirer un coup
d’arme-a-feu, sur le défunt. 1l était pres
de Pofficier, quand il tira, Je suis sGr que
c’est luiqui a tiré; j’ai va partir le coup.
Il y avait beaucoup d’excitation, dans le
moment.

Mr. le Procurcur-Général demande de
nouveau au témoin, s’il a été en Cour,
pendant le proces. Celui-ci répond que
non, et Mr. Ogden déclare qu’il est prét a
prouver le contraire.  L’audience entiére
semble prendre le plus vif intérét a cette
partie des débats,

Aaron P. HHari, Ecr., Avocat, étant
nssermenté, dipose : qu'au meilleur de sa
connaissance, 1| a vu le” précédent témoin
en Cour, 2 fois hier, et une fois aujour-
d’hui ; qu’il est sous Pimpression que la

personne qu'il a ainsi vue en Cour, est lc
précédent témoin ; que ce dernier est en«
tré, avec Mr. Féréol Pelletier, dans son
office, hier, dans P'aprés-midi; que lu1.1
Mr. Hart, avait été, Jusqu’a ce momem.
sous Pimpression que c’était le nommé,
Ludger Plante, qu’il avait vu en Cour i
mais qu’il s>apergoit maintenant que cest.
le précédent témoin qu’il a vu, et ce, par

Phabillement que porte ce dernier.

Mr. Féréole Pelletier se présente-en Cour
et dita M. Hart que ce qu'il vient d’affirmer
sous serment, par rapporl & lui, esl fauz,
et que luy, (Mr. P.) n’a appelle le jeune-
homme en guestion a son office, que par-
ce qu’on voulait le maltraiter ; et ce; apreés
qu’il et donné son témoignage. M. Hart
s’excuse en disant que ‘son intention n’a
pas été de jeter du louche sur la condnite
de M. Pelletier. Ce dernier répete a M.
Hart, que ce qu’il vient de dire est fauxz ; et
la chose en reste la.

Transquestionné par M. Walker, M.
Hart ajoute que telle est son impression;
mais qu’il n’est pas positif, quant a I’iden-
tité du nommmé Narcisse Dudevoir.

M. Walker fait observer 23 M. Hart,
qu’il n’est pas sans savoir que le prisonnier
i la barre est accusé d’'une offense, qui
emporte la peine capitale, et lui demande si
lui, (M. Hart,) croit qu’il est convenable
de déployer tant de zéle, dans une sembla-
ble circonstance 5 & quoi M. Hart répond
que c’est M. Comeau qui P’a envoyé cher-
cher, et qu’il n’est pas venu de son propre
mouvement. '

Myr. Worth, Lieutenant, dans la Police
de Montréal,étant pareillement assermenté,
dépose et dit :—qu’au meilleur de sa con-
naissance, il a vu hier en Cour, enire une
et deuz heures, le plus grand des deux jeu~
nes-gens examinés sur la défense, ( c’est-
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A-dire, Ludger Plaute et Narcisse Dude-
voir. ) -

Transquestionné par M. Walker, il a-
joute : que cest la premitre fois qu’il voit
Pindividu en question ; que c’est prés du
poele, adroite, qu’il la vu; que telle est
seulement son impression, et qu’il aurait
pu se tromper.

Messrs. les Avocats du prisonnier foot
encore entendre la preuve suivante, pour
détruire celle de M. Ogden.

Marguerile O’Brien, étant assermen-
tée, déclare qu’elle est elle-mé&me témoin
sur la défense ; qu'elle est restée en bas,
aux Sessions de Quartier, toute la journée
d’avant-hier et d’aujourd’hui; quelle ya
vu, pendant tout ce temps, les deux jeunes-
gens en question ; qu’elle ne s’est absentée
qu'une fois, hier, pour aller diner ; qu’elle
est partie 2 midi, et est revenue & midi
frois-quarts, ou 1 heure, tout au plus ; qu’a
sontetour, elle a vu les deux jeunes-gens,
dans la chambre des témoins, en bas, et
quils nont pu étre en Cour, durant le
temps auquel M. Worth a fait allusion,
¢ est-2-dire, entre 1 et 2 heures.

M. Walker se leve et demande & M. le
Proc. Gén. s’il entend continuer cette
contestation collatérale, la plys extraor-
dinaire que ’on ait encore vue. M.le Proc.
Gén. s’emporte, fait une sortie furieuse
contre les deux jeumes-gens, et se récrie
contre ce qu’il qualifie de moyens défour-
nés, mis en usage par des personnes qu’il
ne veut pas nommer, pour faire une preuve
en faveur du prévenu. Il répéte que le
témoignage de ces jeunes-gens doit é&tre
rejeté : la Cour Vinterrompt, en lui obser-
vant que ce témoignage ne peut tre rejeté
d’emblée, et que les Jurés auront a décider
a quels témoins il devront ajouter le plus
de foi ; aprésquoi, la Cour refuse d’enten-
dre d’autres preuves 2 ce sujet, surle prin-

cipe que ces procédés sont irréguliers ; puis
le témoin, Narcisse dudevoir, est de nou-
veau appelé dans la boite.

Le Témoin :—Jai vu Pratte frapper le
défunt, 2 tour de bras. Je ne sais si-le
coup a porté, ou non, Je ne puis pas dire’
non plus si Pofficier était par terre, ou non,
quand le coup. d’arme-a-feu futtiré.  Apreés
le coup d’arme-a-feu, Pofficier m’a paru
mort. J’ai vu alors le Capt. Jalbert arri-
ver d’en bas, de la direction de chez le Dr.
Nelson. Il était a cheval, et paraissait al-
ler au galop. Tl tenait la bride de son che-
val entre ses mains : j’étais & sa droite ; et
je suis parfaitement sfir qu’il n’avait pas de
sabre & la main, ni au coté. Je ne puis
pas dire précisément a quelle distance de
Pofficier, était le Capt. Jalbert; il était
peut-étre & une douzaine de pieds de la
foule, qui pouvait consister d’une douzaine
de personnes. Je suis bien str de Pavoir
vu s’arréter 2 une douzaine de pieds de la
foule. Le Capt. Jalbert descendit de che-
val, et parut faire des reproches aux gens ;
il avait Pair mécontent. Je ne sais pour-
quoi le Capt.*Jalbert descendit de cheval ;
aprés en étre descendu, il s’avanca pour
voir. - Il remonta presque de suite, et re-
partit au galop, dans la direction de la
maison de Mme. St. Germain. Le toc-
sin sonnait alors, et Palarme était grande ;
on savait que les troupes arrivaient. Ja-
vais entendu parler, le matin, de Parrivée
d’un officier ; ¢’était le bruit courant. Je
connais le Capt. Cadieux ; je Pai vu jouer
aux Dames, chez M. Picard, l’ann.ée (_:len:-
nidre. C’était en plein jour, et il disait
qu’il ne voyait pas heaucoup clair.

Transquestionné par Mcr. le Procureuvr-
Général.— Je n’avais pas encore vu Poffi—
cier, quand les coups furent tirés. La
foule était & une petite distance du défunt.
J’étais moi-méme 2 environ 3 pieds de dis-
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tance, de Poflicier. L’Huissier était prés
de Dofficier, quand il tira. Ce dernier était
alors par terre. Je P’ai vu de mes propres
yeux, a travers les jambes de ceux qui
Penvironnaient ; j’étais d’un cdté, a droite.
J’ai 18 ans; je ne puis pas dire si jai
grandi, depuis deux ans.

Le défunt avait un froc noir. Ii avait
une strappe autour du corps ; je la lui avais
vue auparavant. Je n’ai pas vu le Capt.
Cadieux ce jour-la; je n’ai pas regardé
par derriere moi. Mon attention était en
partie dirigée vers le défunt. Le Capt.
Jalbert n'aurait pas pu arriver, avant le
coup d’arme-a-fen, sans que j’en eusse eu
connaissance. Le cheval que montaitle
Capt. Jalbert, m’a paru étre brun ; je n’y
ai pas fait beaucoup d’attention. Le Capt.
Jalbert était plus prés de la foule que moi.
Il pouvait étre a une douzaine de pieds de
moi. Quand il a fait des reproches a la
foule, je ne Vai pas compris. Le Capt.
Jalbert tenait la bride de son cheval d’une
main, et n’avait rien dans autre. Je ne
me suis pas avancé prés du corps. Je suis
parti aussitOt aprés que le coup de fusil a
été tiré, .

Marguerite O’ Brien,—Interrogée par M.
Walker :~Je demeurais 2 St. Denis, le 23
de Novembre 1837 : c’est ce jour-la que
Pofficier fut tué. J’étais, ce jour-la, chez
mon beau-frére, M. Hubert, quand je vis
passer Pofficier dans le weggon, avec Mi-
gnault, Maillet, et Guertin, Llofficier
avait des gants ; M. Mignault n’en avait
pas. Llofficier avaitles mains libres. Une
quinzaine ou vingtaine de minutes aprés,
je gagnai le presbytére. Rendue-13, je
vis 'officier par terre. Un individu le cou-
cha en’joue ; mais le fusil fit fausse amor-
ce. Il tira de nauveau ; mais Vofficier
était mott dans le temps, et ne remua pas,
aprés le cotip tiré. J’étais & environ 1|2

arpent, quand le coup fut tiré. Le Ca ﬁ,
Jalbert était 2 30 ou 40 pieds du corps
il s’avancait a cheval, son épée au cdté,. li
la bride entre les mains. Il se dirigeait d
cdté dela foule. J’avaisles yeux constam=
meant fixés sur lui. Il ne fit point de Signe,
et ne donna point de commandement
S’il en elit é1é ainsi, je Paurais vu, ou en-
tendu. Je ne I’ai pas vu se rendre jusqu'a
I’endroit immédiat du meurtre. l.a Ba-
taille _a comimencé environ 20 minutes
aprés

Transquestionnée par M. le Proe. Géni-
La foule pouvait consister d’uné quin-:
zaine de personnes ; mais elles ne Pentou-
raient pas entierement. J’étais & environ
12 arpent de Pofficier. Le bon sens'dit
que, quand on tire un coup de fusil sur un
homme, il ne remue pas, quand il est miort, -
Je ne puis dire qui a tiré le coup de fusil,
Je crois que le coup a été tiré dans le cdté
gauche de Pofficier. Le défunt avait la
téte tournée du coté du haut du village. Je
n’ai pas reconnu celui qui a iiré le coup de
fusil, parcequ’il m’était étranger. Je ne
sais si le fusil était chargé, ounon. Iln’y
avait pas de waggon l1a. Il n’y avait per-
sonne entre moi, et celui qui a tiré. Jai
vu Pofficier trés-distinctement. Je crois
qu’il était mort ; mais je n’en suis pas sre.
Je n’avais pas trop peur, Les chemius .
étaient mauvais. '

Christophe Laprée.— Interrogé par Mr.
le Procureur-Général.

Quest.— Avez-vous été en Cour, pen—
dant ce proces?

Rép.—— Non.

Interrogé par Mr. Waiker.— Je demeus
re 3 St. Denis, J’y étais le jour de la
bataille, le 238. Ce matin-la, en descen-
daut le village, je rencontrai un Waggon
dans lequel étaient Mr, Mignault, Maillet
et deux autres, dont un me parut &tre
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un étranger, J'avais entendu dire qu’un
officier avait 6t€ arrété, et je crus que cet
étranger €tait li.  Je ne lui ai pas vu les
mains liées. Il pouvait étre alors 8 ou 9
heures du matin. Je n’ai pas vu s’arréter
le waggon. Jai entendu un coup de fu-
sil. " Je me suis délourné, et jai apercu
Pofficier par terre, entouré d’une dou—
zaine de personnes. J’étais & environ un
arpent de lui ; et jene puis dire 1l était
mort, ou nqn, Je crois quil était mort.
Je m’avancai alors, et a un arpent de dis~
tance, je rencontrai le Capt.. Jalbert, qui
s’en allait dans la direction du village. Il
devait, par conséquent, &tre a 2 arpens de
Pofficier. Je continuai ma route; et quand
je fus rendu & environ 4 arpens de distan—
ce, je vis encore le Capt. Jalbert passer
prés de moi, et descendre le village au ga-
lop. Ila pu s’écouler une douzaine de
minutes, entre le temps ou je vis le Capt.
Jalbert, pour la premiére fois, et celui ot il
repassa prés de moi. C’est devant chez
Mr. Bourdages, que Pofficier fut tué. 1l
aurait fallu une douzaine de minutes, pour
aller chez Mr. Buurdages, et revenir. La
bataille a commencé presque de suite. J’ai
trouvé le ( ‘apt. Jalbert au camp. Quand
jo Pai vu, il avait une de ses mains surla
bride de son cheval. Si le Capt. Jalbert
avait eu une épée a la main, je crois que je
Paurais vue.

Mr. le Procureur-Général se leve et se
plaint & la Cour, de ce que Mr. Walker
fuit ses questions d’une mamere trop insi-
nuante. * Le savant Moosieur,” dit-il,
‘* accompagne toujours ses questions
d’un n’est-ce pas ? et le témoin n’a que la
peine de répondre our.” Mr. Walker ré-
pond qu’il y fera attention.

Le Témoin.— Je suis resté dans la
chambre des témoins, depuis mardi der—
nier. T’y suis resté hier, de 10 heures. du

matin, A 4 heures du soir. ' Je connais les
deux jeunes-gens qui ont comparu comme
témoins sur la défense, et je les ai toujours
vus la, spécialement de 10 2 4, hier.
L’appartement ol nous sommes, n’est pas
bien grand ; et nous étions tous ensemble.
Transquestionné par Mr. le Procureur-
Général.—Les jeunes-gens en question
ne sont montés en Cour, & ma connaissan-
ce, que quand on les a appelés. Je ne
sais ¥’ils auraient pu s’absenter a mon ins—
cu ; il aurait été difficile pour eux de le
faire. Je ne suis sorti que pour quelques
minutes 2 la fois : ils auraient pu monter
pendant ce temps. Llofficier ne m’a pas
paru embarrassé daos les roues. Je ne me
suis jamais approché de Pofficier, plus prés
qu’un arpent ; il était & deux pieds du
waggon. Je n’ai entendu qu’un coup de
fusil. Le Capt. Jalbert ne m’a pas parlé.
Je me dirigeais vers la maison de Mme.
St. Germain, qui esta 8 ou 9 arpens de
distance, de Vendroit ot j'étais. Un
homme au galop aurait pu faire ce trajet
dans 2 ou 3 minutes. :
Sophie Garant.— Interrogée par Mr.
Mondelet.—J’ai 19 ans, et je demeure
actuellement au faubourg de Québec. Je
demeurais 2 St. Denis, en Novembre
1837. Le jour de la bataille, j’étais chez
Mme. Lafleche. Je connais Pendroit ou
Pofficier fut tué; il y a 6 ou 7 arpens de
cet endroit, 2 la mai~on de Mme. Lafleche.
Nous laissames la maison en voiture, pour
éviter de rencontrer les troupes, et parce-
qu’elle était trop prés du lieu de la bataille.
Nous nous dirigeimes du coté du couvent.
En détournant le caindu couvent, je vis
le waggon et Pofficier, qui était par terre,
sur ses genoux, acdte du waggon. Jé-
tais alors & 5 ou 6 pieds de Pofficier, vis-
a-vis la porte de cour nord du couvent. 1y
avait 3 ou 4 personnes autour de Pofficier.
9
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J’ai vu un coup de sabre tomber sur Pofficier;
apres quoi, je suis entrée dans la cour du
couvent, et i’cn suis sortie de suite. Jai
entendu deux voix crier que l'officier était
mort. Il etait & genoux, et paraissait se
lamenter. Je n’airecounu perscnne; et je
n’ai pas vu passer le Capt. Jalbert. Je
n’aurais pu faire autrement que de le voir,
s’il était passé. Le feu commenca, un
instant aprés que les deux voix se furent
fait entendre. Je craiguais 'approche des
troupes, et je regardais du cd1é d’en bas g
en sorte que, sile Capt. Jalbert fat passé,
je Paurais nécessairement vu.  Je pouvais
voir jusqua la maison de Mr. Hubert, qui
est a environ 5 arpens de distance. Je
suis rest€e en bas, dansla chambre des té-
moins, toute la journée d’hier, depuis le
matin, jusqu’au soir. Les deux jeunes—
gens n'en sont pas sortis du tout. Mlle.
O’Brien est sortie hier, vers midi, pour al-
ler prendre son diner. Je suis ensuite sor-
tie avec les deux jeunes-gens, et nous
sommes revenus ensemble. Je suis res—
tée dans la chambre,avec les deux jeunes—
gens, pendant que Mile. O’Brien est allée
prendre son diner. J’y suis restée avec
eux, jusqu’a 2 heures de Paprés-midi. Mlle.
O'Brien n’a pas été plus d’une demie-heure
absente.

Transquestionnée par Mr. le Procureur-
Général.—J’ai été absente une dizaine de
minutes avec les deux jeunes-gens. lls ne
sont pas du tout sortis de appartement,
pendant que Mlile, O’Brien a été absente.
Quand je suis sortie avec eux, nous som-—
mes allés prés de chez Pigeon, Paubergis-
te, pour chercher a boire. Le couvent de
St. Denis est situé prés de PEglise. 1l
est plus loin de chez Mme. St. Germain,
que de chez Mr. Hubert.. Je suis restée
a'la porte du couvent, assez long-temps
pour voir ce que je viens de rapporter. Je

ne sais ol est située la maison ol demeurs
le Capt. Cadieux. J’ai toujours demeuré
a St. Denis.  Je ne suis entrée dans la
cour du Couvent,que ponr up instant; et'ce;
immédiatement apres gte Pofficier elit regu
le coup de sabre. Aprés ceci, je n’aiplus
rien vu. '

6 heures, P. M.— Messrs. les Avocats
du prévenu déclarent qu’ils ont encore des
témoins & faire entendre, ¢t la Cour est
ajournée.

Vendredi, 6 Septembre, 1839.—10 h. A. 31

I’audition des témoins de la défense est
continuée. )

Pierre Bourgeois.—— Ce témoin ayant
¢té en Cour, pendant quelque temps, e
premier jour du proces, est retiré. Mr,
Mondelet demande a Mr. le Procureur-Gé-
néral,s’il s’oppose a 'audition de ce témoin,
qui n’est amené que pour prouver les petits
soins que le prévenu a pirodigués aux sol:
dats, apreés labataille de St. Denis ; et Mr.
le Procureur-Général s’y oppose.

Jean- Baplisle Blanchet.— Interrogé par
Mr, Mondelet.— Je demeure 2 St. Char-
les. Je connaisle Capt. Cadieux, depuis
35 ans. Je me suis apergu que c’était un
homme obstiné et tétu, quand il entreprend
de soutenir quelque chose. Il est trés-en-
teté. Il a été fermier; et comme tel, il a
suscité plusieurs fois, a son bourgeois, des
querelles tout-a-fait déraisonnables et injus-.
tes. Quand on lui prouverait qu’il a tort,
il est homme & soutenir son opinion; en dé-
pit de tout. 1l n’a aucune propriété, et
subsiste aux dépens de la charité publique.
Dans le mois de Novembre 1837, tout le
Nord de la Riviere Chambly et tout St.
Charles étaient dans le trouble et dans Pex-
citation. Les magistrats ne pouvaient
exercer leurs fonctions, ni faire respecter
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los Lois. On n'aurait pas été en slreté,
si Pon efit voulu résister au peuple. On
forgait les gens 2 renvoyer leurs commis—
sions sous le Gouvernement. Différentes
personnes de distiuction, entre autres, le
Seigneur Debartzeh, qui différaient d’opi-
nion avec la masse du peuple, furent obli-
gées de s’enfuir. Toute la population était
sous les armes.  On attendait les troupes,
et ’on se préparait a les repousser.  L’a-
larme et la crainte étaient répandues dans
toutes les classes de la société. Les es-
prits €taient dans un état d’excilation af-
freuse, tant avant, qu'aprés la bataille de
St. Denis. La bataille de St. Charles eut
lieu le samedi. Les troupes venaient par
en bas et par en haut. Elles avaient par-
couru un espace de 15 lieues. Dans tout
. cet espace, ’excitation était a son comble.
On craignait le pillage et Pincendie; et
Pon ne s’est pas beaucoup trompé,
T'ransquestionné par le M. Procureur-Gé-
néral.—J’etais & St. Denis, le 23. Javais
été prié, par le Capitaine de la Compagnie
de St. Charles, d’aller a la bataille de St.
Denis.  Jene sais s’il serait aisé de fawe
entrer quelque chose dans la téte du Capt.
Cadieux. Du blanc, je crojs qu'il peut ai-
sément en faire du noir., Tout ce que Jen
puis dire, c’est que c’est un homme ob-
stiné. Je ne prétends pas dire que je nele
croirais pas sous serment. Je ai tou-
jours connu pour un honnéte homme. Jai
souvent parlé de son obstination avec mes
anis.
My. Louis Edouard Hubert.— Interro-
gé par Mr, Mondelet.— Je demeure 2
présent a St. Antoine; mais je demeu—
rais 2 St. Denis, en Novembre 1837, lors
des troubles. Je me rappele du jour de
la bataills de St. Denis; c¢’était le 23 No-
vembre. J'étais chez moi, ce jour-la,
Ma maison est voisine de celle du Dr.

Nelson. Elle est située sur autre c6té dy
chemin ; il y a environ 84 pieds de distan-
ce, entre les deux maisons. J'étais a ma
porte ce matin la, quand je vis passer un
waggon. Mr. Mignault et Maillet étaient
dans ce waggon, ainsi qu’un étranger, sur
le devant, que je compris étre le défunt.
L’étranger était a la gauche de Mr. Mi-
gnault, qui menait la voiture ; et Maillet
était assis par derriere. Il pouvait étre
alors 9 heures du matin. Lss chemins
étaient trésemauvais, et le cheval allait au
petit pas. Il 1’y avait persoune aurour de
la voiture, nia pied, ni a cheval. Sl y
et eu quelqu'un a cheval, en c6té de la
voiture, ou derriere, je I'aurais apercu ; car
Jai fait assez attention pour cela. Je n’al
pas va le Capt. Jalbert de la journée, ce
jour-la.  S’il edt été la, assurément, je
Paurais vu. Ils n’ont pas dd mettre plus
de deux minutes, pour venir de chez le
Dr. Nelson. Je connais le Capt. Jalbert
depuis 45 ans. J’ai aussi connu son pere.
Le Capt. Jalbert était capitaine de milice a
St. Denix, depuis la guerre de 1813. Il
a aussi été marguillier, et syndic pour les
écoles. Les marguilliers ¢t les syndics
sont €lus a la majorité des voix. Il jouit
d’un bon caractere ; ¢’est un homme paisi-
ble, doux et humain, Il était, et1l est en-
core  généralement respecté, dans la
fa paroisse ; c’est un homme de confiance.
Je connais aussi le Capt. Cadieux ; il est
trés-agé.  Je crois qu'il estjournalier. Le
matin du 23, les esprits €taient trés-exci-
tés, ét ce, depuis guelque temps. On sa-
vait que les troupes arrivaient. l’alarme
et la crainte étaient généralement répan-
dues dans le village. Le tocsin sonnait,
et le peuple se mettait sous les armes. On
se préparait a marcher contre les trou-
pes. Je connais les deux jeunes-gens qui
ont comparu comme témoins sur la dév
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fense. Je les connais dés leur bas dge, et
n’ai pas eu occasion d’étudier leur carac-
tere. Je connais leurs parens ; ils jouis-
sent d’un bon caractere.

Transquestionné par M. le Proc. Gén :-
Je connais le Capt. Cadieux depuis au
moins 40 ans 3 et je l'ai toujours conuu
pour un honnéte homme. Je n’ai jamais
dit a2 qui que ce soit, que j’étais si vieux,
que je n’avais pas reconnu les gens qui é-
taient dans le waggon, quand il est passé.
Personne ne m’a jamais demandé cela ; et
Pon ne trouvera pas cela dans mes lettres
on peut les lire. Je ne suis resté a ma
porte, que pendant le temps que le waggon
est passé. Je wetais pas a la porte, quand
le waggon arriva ; je ’ai seulement vu a
la pone. et je I'ai vu dépasser la maison.

n homme aurait pu passer a cheval, un
instant avant, ou aprés que le woggon est
passé, sans que je l'eusse vu. Jo regar-
dais da cd8té de St. Charles, et non du
cOté de St. Denis ; et un homme aurait pu
venir du cOté de chez le Dr. Nelson, sans
gue je m’en apergusse.

Eléonore Foitier.—Interrogée par M.
le Proe. Géa. :—

Question,—Avez-vous
pendant ce proces ?

Rép :—Non.

Iuterrogée par M. Mondelet.—Je suis
1estée dans la Chambre des témoins, en
bas, depuis mardi au soir. Je connais les
deux jeunes-jens, déja examinés sur la
Défense. Ils sont restés avec nous, pen-
dant tout ce temps. Hier, en particulier,
ils y sont restés toute la journée, et ne
sont montés, que lorsqu’ils ont été appe~
Jes. Mile. O’Brien est partie, avant-hier,
vers le milieu du Jnur, pour aller pleudre
son diner. Elle n’a été absente qu'en-
viron 34 d’heure. Pendant son absence,
les ‘deux jeunes-gens sont restés en bas,

[
été en Cour,

avec nous. Je suis sortie une dizaing.ds
tinutes avec eux, aprés le retour de Mile:
O’Biien : nous sommes revenus ensemble
et nous somines restés en bas, toutle reste
de Paprés-midi.  Nous étions tous dans le
méme cdté de appartement. :

Transquestionnée par M. le Proc.
Gén:—Les deux jeunes—gens sont tou-
jours restés avec nous, depuis mardi-soir.
Je ne suis restée ici, que depuls deux jours,
Par le milieu du jour, j’entends 1 1)2 heure,
ou 2 heures.

11 h. A. M.—-Messrs. les Avocats du
Prévenu déclarent que leur Défense est
close, et M. le Proc. Gén: s’adresse au
Jury, dans les deux langues. Ses paroles
respirent plus la passion, que la véritable
éloquence. Il expose en substance, &
Messrs. les Jurés :—— '

« Que son devoir est d’établir la nature
de Poffinse dont le prisonnier & la Barre
est accusé, ainsi que la nature des témui-
gnages qui out été produits au souticn de
cette accusation. Qu’il est également de
son devoir de leur enseigner les moyens
quw’'ils doivent prendre pour peser toute la
preuve de sang-froid, tant d’un cdté, que
de Pautre.

Mr. le Procureur-Général explique au
Jury les quatre chefs qui sont renfermés
dans Pacte d’accusation. Le prisonnier &
la Barre a plaidé non-coupable a tous ces
chefs. Il a fait la defense la plus extraor-
dinaire gni fat jamais. Le savant Avocat
gui a parlé le premier, a préiendu quil
wétail sujet a étre amnené devant ce tribu—
nal, que pour le crine de Haute-Tiahison,
et non pour celui de meurtre. Il a déve-
loppé tous les priviléges que I’humanité
des Lois Anglaises lui accorderait en
p'lrellle circonstance ; privileges dont il a
été dépouillé, par Paccusation de meurtre
qui a été port€e contre lui. Il n’a pas
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eraint de dire ouvertement, que cette pour—
suite n’a été intentée que pour servir ex—
cit-rlion publique. Jamnis avancé ne fut
plus gratmt que celui-la.  Jamais le Gou-
vernement Anglais n’a éte mi, dans ses
procédés, par de semblables motifs. 11 a
été conséquent dans toutes ses déwarches,
etil n’a fait que mettre a exécution, dans
celte pouwsuite, la Proclamation de récom-
pense qu'il avait émanée, pendant les pre-
miers troubles, pour Papprehension des
meurtriers du Lieut. Weir. Une sembla-
ble proclamation avait été lancée contre
les  meurtriers  de Pinfortuné Chartraud ;
mais ils ont échappé au gluve de 11 Justi-
ce, parceque le Jury qui les a acquittés,
’a pas craint de parjurer sa concience, de-
vant Dieu et devant les hommes!  L’Eu-
rope entiere a retenti du nom de Chartrand ;
et la mémoire de ceux qui ont acquitté
ses bourreaux, est en exécration dans tout
PUnivers. (Mr. Ogden se laisse aller a
toute la fougue d'une passion démesurée.)
Cependant, la vengeance divine a fini par
éclater sur ces misérables ; et deux d’entre
eux ont expié sur Péchafaud jointique, les
deux plus grand crimes que les Lois
reconnaissent : le meurtre et la Trahison !

Les discours des savants Avocats sur la
défense, sont essentiellement oppo=és l'un
a Pautre. Le Jury remarquera que les
troupes n’étaient pas encore arrivees, quand
le meurtre fut commis. L’engagement
n’était pas commencé alors. On se prépa-
parait au combat.  La population s’étaic
mise sous les armes ; et la Trahison la plus
noire se tramait contre Notre Souveraine.
Le pillage et la rapine étaient & Pordre du
jour. Desle 16 Nov. 1837, des warrants
de Haute-Trahison avaient été €manés,
pour metire un terme a ces désordres, par
P’apprehension des Llrigands. lieschels
.des  insurgés, (ces trailres qu’on ne

manquera pas, st on les rejoint un jour!)
se livraient au désordre des plus grands
ciunes 5 et cependant, Mr, Mondelet a
prétendu g e tout etait tranquille, que tout
€tait paisible, et qulil n’existait pas d’insur-
rection. ' (Mr. Mondelet se léve, et obser-
ve a Mr. le Procureur-Général qu'il re-
grette  beaucoup d’avoir a Pinterrompre,
mais qu’il ne peu, s’en dispenser. * On
m’a fait dire,” continue Mr. Mondelet,
“ce que je n’ai jamais dit, ni voulu dire.
Je n’ai jamais dit, ni prétendu dire que
tout était tranquille, et qu’il n’y avait pas
d’excitation.  J'ai dit, et je le répete,
qw’au contraire,excitation était & son come
ble. J’ai avance, et je soutiens qu'a 1’é—
poque ou les warrants pour Haute-'['rahi-
son furent émanés, en Novembre 1837, il
1’y avait eu aucun acte de Haute-Trahison
de commis.  Ainsi, Mr. le Procureur-Ge-
néral,” ajoute Mr. Mondelet, avec un
grand calme, * je répete ce que jai dit
hier : ceux qui, en 1837, ont conseille au
Gouvernement d’emaner des warrants pour
Haute-"T'rahison, étaient des méchans, ou
des ignorans et des coquins! Reépondez,
My, le Procureur Général.”  + Oui je ré-
pondrai,” reprend Mr. Ogden, * et je me
jusufierai moi et le Gouvernement.” En
attendant, je dois a la justice d’obser—
ver, que le Dr. Nelson a trés-bien agi en—
vers le Lieut. Weir. Il avait laissé, en
partant, les instructions nécessaires, pour
quil fat conduit au Camp de St Charles,
et la livré au Geénéral Brown. On cro~
yait que c¢’était un espion ; et c’est pour
cette raison-la seule, que le Dr. Nelson
avait ordonné qu’on ne le laissit pas .s’en—-
fuir. Le Dr. Nelson pouvait avoir des
idées & soulever le pays; mais il n’avait
pas des idées barbares. Il a cédé, comme
les autres, au torrent des commotions poli-
tiques, qui agitaient alors le pays ; comme
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taat d’autres, il n’a pu résister 3 Pelan
d’un enthousiasme mal eatendu : mais au
fond, il était gentil-homme, et il aurait
rougi de souiller une résistance, deja cri-
minelle en elle-méme, par des actes de la
plus noire atrocité. Cependant, contre
ses ordres, contre ses tnstructions, le de-

funt est trainé & la boucherie. On ne se
coitente pas de [Passassiner; on le
hache, on le met en lambeaux! Et

les savanls avocats sur la défense vien-
dront nous dire, apres cela, que le crime
de ces misérables, n’est autre chose que le
crime de Haute-Thalison! Etait-ce Pin-
tention du Dr. Nelson, que le Lieut. Weir
fat assassiné 7—Loin de la; toutes ses
paroles, toutes ses demarches tendaient vi-
siblement a conserver, a respecter ses
jours.  Le Jury se rappeélera ces paroles:
¢ Rachevez-le ! Rachevez-le !” prononceées
par le Capt. Julbert, an moment ot la vic-
time respirait encore.  Ce meurtre est mar-
qué au ¢ in de Patrocité la plus barbare ;
et Pon voudrait eh faire un acte de Haute-
Tralizen! Ta re-pectabilite du prison-
nier, son age, sa bravoure, ne sont point
des excuses qui peuvent militer en sa fa-
veur.

La présence seule du Capt, Jalbertet de
ses complices, au lieu de la scéne, les
rend tous principaux dans le crime ; et
gnand bien meéme le défunt les aurait tous
tues, en offrant de la résistance, (sl elt
€té en son pouvoir de le faire,) il aurait
é1é justifiable aux yeux de la Justice et des
Lois. M. le Proc. Gen: cite Bacon, a
Pappui de ce qu’il avance. Comment M.
Mondelet a-t-1l pu prendre sur lui d’avan-
cer quil n’ya pas eu d’acles-ouv-rls de
commis , dans la Rébellion de 18377 com-
ment sait-il cela 7—était-il dans leurs se~
crets I—L’ont-ils consulté.sur ce qu’ils de-
vaient faire 1— Non je le connais pour un

homme trop prévoyant et trop rusé. Si ces
Messieurs Pavaient cousulté, pour savoir
$lls devaient aller jusqu’ici, ou jusque-ld,
il leur aurait répondu: *allez jusqulici,
ou allez jusque-la; mais n’allez pas plus
loin, car ce sera unacte de Haute-Tra-
hison.” _

M. le Procureur—Général passe ensuite
en revue les differentes démarches de la
Chambre d’Assemblée, depuis, pour ainsi
dire, son origine. Le Jury doit se 1appe-
peler que la majorité de ce corps Législa-
tif, était composée de Canadiens. Il n’a
pas encore oublié que '"Archi-trailre Pa-
pineau en était ’Orateur. Le contrdle que
cet individu exergait sur des hommes, dont
quelques uns étaient,dailleurs, respectables,
était immense. Il en avait fait autant de
dupes, qni payerent bien cher la crédulité
qu'ils avaient reposée en lui. L’Archi-
trailre Papineau, dont Pambition égalait
les projets, avait pour maxime : ‘“lout ou
rien!” Le Gouvernement avait déja fait
plusieurs cessions en favenr des Canadiens ;
mais leurs demandes, ou pluidt les deman-
des de leurs chefs insensés, étaient trop
nombreuses, pour quil plt accéder a tou-
tes. Ces hommes ingrats, malgré tant de
cessions, n'ont pas craint de tramer les
projets les plus noirs, contre un Gouverne-
ment auquel, de session en session, ils
avaient juré fidélité et allégiance. Les
représentans du peuple Canadien avaient
en, depuis nombre d’années, le monopole
du pouvoir entre les mains. Plusieurs
d’entre eux, voyant que leurs collegues é-
taient allés trop loin, revinrent sur leurs
pas, et se rendirent, mais un peu tard, 2
la taison.  Las de se laisser gouverner par
un seul homme, ils élevérent la voix pour
Jui reprocher ses actes; ils eurent le cou-
rage de se dire 2 eux-mémes: * il est
temps de mettre fin a cet état de choses.
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Nous sommes satisfuits des cessions que
le Gouvernement nous a faites ; nous som-
mes exelnpts de ces taxes et de cesimpdts,
qui, dans les autres Etats, étnbiiss.ent les-
clavage, sous be masque de la liberté 5 nous
yesterons fideles au Gouvernement qui pro-
tége nos vies et nos propriétés, et qui sait
fairerespecter nos Iostitutions,notre langue,
nos Lois et notre Religion.” L’Archi-
traitre Papineau, (dont M. le Proc. Gen:
ne peut s’empécher de reconnailre les ta-
lens,) non content de se voir abandonner
d’une partie des siens, fait ses derniers ef-
"forts pour soutenir jusqu’au bolit son entre-
- prise téméraire. Il réussit a.paralyser la
majorité de ce corps Legislatif; et a lui
faire prendre la détermination de ne plus
procéder aux affaires du pays. “Des as-
semblées publiques se font dans différentes
paroisses du district, etjusque dans le cen-
tre méme de laville. Des Résolutions se
passent, et circulent dans toutes les cam—
pagnes, par Pintermédiaire de la presse.
Dix mille individus sont convoqués des dif-
férentes paroisses qui composent les Six
Comtés de Chambly, Le traitre par ez-
cellence laisse la ville, accompagné d’un
nombreux cortége, pour allar rejoindre ses
dupes. 1l esta peine arrivé a Longueil,

qu’une gang de Rebelles, sous les armes,

vient I’y recevoir en triomphe.  On le feli-
cite, on Papplaudit. ©On érige en pleine
campagne, le bonnét de la Liberté; et
Ton prépare la jeunesse a combattre pour
Pindependance de son pays. On établit la
fameuse Institution des ** Fils de la Liber-
167 Des mesures sont prises, pour en é-
tendre les diverses branches, jusque dans
les campagnes,
proclame hautement, dans Passemblée, qu’-
il est temps d’en finir avec les Reésoluti-
‘ons; qu'on 'a déjh adressé trop de Péti-
tions au Gouvernement Anglais, et qu'il est

Le Brigand de Cote

maintenant temps de lui répondre avec des
balles. Iia conspiration est générale ; le
désordre est & son comblée. Ceux qui a-
vaient des Commissions sous le Gouverne-
ment, sont forcés de les remettre. (6te a
déclaré lui-méme qu'il avait jusqu’a 60
Commissions dans sa poche. Il n’y a pas
jusqu’au Nord, qui ne se ressente des trou=
bles politiques. On suscite des chariva—
ris & ceux qui ne veulent pas renvoyer leur
Commissions ; onles menace ménie dela
destruction de leurs propiiétés. Le Di.
Davignon et plusieurs autres se dirigent
vers St. Jean; les Loyaux sujets de sa
Majesté sont obligés de s’enfuir aux Etats,
par suite des mauvais traitemens qu’ils é-
prouvent, de la part de ces individus. Le
peuple élit ses Magistrats, ses Officiers de
Milice. Les enfans et les familles entie-
res sont plongées dans la misére et dans la
crainte. On représente aux habitans que
leur Religion est en danger, que leurs
droits ont été envahis, et qu’une conspira—
tion a été ouverte, pour les priver de ce
qu'ils ont de plus cher au monde : de leur
Liberté. Ces représentations, faites par
des hommes en qui la masse avait reposé
la confiance la plus implicite, influent sur
Pesprit du peuple. De Longueil, PArchi-
traitre Papineau est conduit en triomphe a
St. Denis, et de la & St. Charles, ou il est
rejoint par le Dr. O’Callaghzn et plu-
sieurs autres. On passe des Résolutions,
et ’on finit par se préparer a une résistance
ouverte. 1.’engagement a licu; etle ldche
Papinean demeure tranquille spectateur de
cedte effusion de sang. Les Insurgés suc-
combent, et PArchi-traitre s'evfuit; il va
mendier un asyle sur un ol étranger. Que
ne se présente-t-il I—Que ne vient-il, en
se livrant aux autorités, expier un ujime
dont il est le premier avteur 7—Non ; il se
rend a St. Denis, et c’est la qu’on le trou-
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veﬂejour de l’enrrag'emen(, entouré de ses
partisans, oo pour mieux dire, de ses dupes.
Le Juiy doit regretter, avec M. le I’roc.
Geén :, que {e Gouvernement n’ait pu appré-
hender a temps tous ces gueux; car, par
ce moyen, il elit coupé le mal dans sa ra-
cine: mais Dieu ne souffrira pas que ces
hommes jouissent longtemps, avec impuni-
té, du firuit de tant de crimes ; et la saiute-
té des Lois outragée fera voir, 0t ou tard,

que grauds et petits sont soumis a son
emp.re. Papinean, avec tons ses talens,
n’en est que plus coupable, puisq’il était
plus & méme que tout autre, de connaitre
Penormité de ses fautes. Qu'il revienne
cet Auchi-trailre! etil aura a 1épondre a
son pays de tous ses crimmes. Qnant au
Gouvernement, il n’a fait que ce quil de-
vail faire, en vengeant la mort du Licute—
nant Weir; et sil ne 'eit pas fuit, il se
serait rendu indigne de 'appui des Loyaux
sujets de Sa Majesté.

Les Jurés doivent chasser de leur mé-
moire, le souvenir des €vénemens passés.
113 doivent se dépouiller de tous préjuges
de partis, tant d’un coté, que de lautre,
Iis doivent, en quelque sorte, deveuir étran-
gers & la cause, et mettre a pait toutes les
.opmlons qu’ils ont entendu exprimer a ce
sujet.  Ils n’ont rien a faire avec la poli-
tiyue, et doivent melire de cOté toute con-
gidération politique.

M. le Procurcu:~Géncril passe ensuite
aux commentaires des differens témoigna-
ges. Cartera dit que, dansla nuit du 23,
le Lieut. Weir vint le trouver surles 9
heures du soir ; que lui, Carter, fitun mar-
ché avec le nommé Lavallée, pour con-
duire le défunt a 3 lieus de Pendroit.  Que
chewmin fuisant, ils rencontrérent une garde
armée ; qu’ils furent faits prionniers par
cette garde, et conduits chez le Dr. Nel-
gon. Quele defunt y passa la nuit, et que,

le lendemain-matin, il fut mis dans un
waggon. On a prouvé que ¢’est sur sa route
vers St. Charles, que la malheureuse victi-
me,li€e,garottée, suns protection,sans moy-
ens de defense, fut sacrifiée par ses bour-
reaux. Que le prisonnier a la Barre était A
présent, a cheval, armé d’une épée ; et qu*-
) a lui-méme porte un coup mortel au dé-
funt.

La Cour dira au Jury que, non seule-
ment le coup que le prevenu a infligé au
défumt, le rend principal dans le crime ;
mais que sa présence seule le rend aussi
principal.  Pour ce qui rvegarde le témoi-
gnage de M. Muason, les si vants avocats
sur la défense ont fuit & son caractére, des
imputations que des gentils-hommes n’au-
raient jamais di faire, sans étre préts a en
donner des preuves.  Tout ce que les té-
moins de la defense ont établi a ce sujet, se
réduit a des oui-dire : wais s’ suflisait’d’un
our-dire pour perdre le caractére d’un homw-
e, il u’y aurait plus d’ordre dans la socié-
té. D’alleurs, le Dr. Nelson, eun retenant
Mason a son service, lui a donné le plus
beau caractére que on puisse désirer ; car
un homme de probite, comnme le Dr. Nel-
son, naurait pas gardé un voleur dans
son emploi.

M. le Proc. Gén. lit tout le témo:gna-
ge de Mason, et en commente quelques
passages. * Ou sont,” dit il, *les preu-
ves que Mason soit un voleur 2 Tous les
eflorts des avocats pour prouver cette asser-
tion gratuite, ont echoué. Ils ount fait si-
gmﬁvn une régle aux Greffiers de la Couron-
ne, leur enjoignant du leur remettre tous
les documents qui tendent a établir des ac-
cusations de felonie contre M. Mason;
mais toutes ces précautiors ont €été inu-
tiles : de semblables documents ne se trou-
vent point duns les Régitres de la Cour Cri-
minelle. On accuse M. Mason d’avoir
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volé lo theval d¢ M. Deschambault. On
a vu a qioi ¢ réduit ce prétendu vol. i
e~t bon d’observer ic1, que M. Mason était
dans lemploi du Di. Nelson, qui etait
lui-méme eh société avec M. Descham~-
bault. M: Mason a pris le cheval de ce
détnier, pour transporter le corps du défunt
au-lieu de Penterrement ; et on lui repro-
che cet acte comme un vol ! Un homme,
un seul homme a eu le courage de faire é-
loigner les restes de ce malheureux, du
théaire éncore tout baigné de son sang ; et
on b:i reproche cet acte d’humanité comme
un erime ! Le vol des vaches se réduit a-
peu-prés a la méme histoire. Peut-étre
le gardien demandait-il trap cher pourle
pacage 1—M. Mason, non coatent, peut-
8tre, du prix que lui chargeait le gardien,
est venu dans ta nuit, enlever ses vaches,
Sans doute g:’1l n’a pas bien agi, en faisant
cela; mais ce n’est pasvoler, que des’em-
purer de ce qui vous appartient. Les au-
tres témoins ne disent poiut que Jalbert
n’était pas sur les lieux, quand le meurtre
fut commis ; ils disent seulement qu’ils ne
Py out point vu. Le témoigiage de M.
Hubert, un des témoins de la Defense,
corrobore, sur ce point, celui de M. Ma-
son. Il est vrai que Mignault a déclaié
n’avoir point vu Jalbert, dans le moment:
mais cela ne doit point surprendre les Ju-
rés ; car il tournait alors le dos & Jalbert,
tandisque Muson le regardait en face. Le
témoignage de celui-ci est positif:. celui de
Mignauit west gqu’une négatif, Pas moins
de 7 a 8 temoins ont vu Julbert & cheval, le
23. Est-il naturel de penser que le brave
Julbert aurait abandonné le poste important
quil occupait, sans un ordre direct du Dr.
Nelson ?—Non.—Aurait-on commencé la
Bataille, avant que les ufficiers eussent été
préts a combatire 2—Toutés ces supposi-
tions sons absurdes. M. le Proc. Gen.

rappdle. au Jury, I'aveu prétendu que le
Capt. Jalbert fit au témoin Mason, qu’il
avait trempé dans le meurtre : * je viens de
tuer Vofficier ; voyez-vous son sang?”
It n’y eut pas d’autre officier de tué ce jour-
la, que le Lieuteaant Weir. Cet aveu est,
en conséquence, une des preuvesles plus
convaincantes de la culpuabilité du prévenu,
qui repose, en grande partie, sur le témoi-
gnage de Guertin, Elmire Plante, Mme.
Ayotte, Marceleau dit Lajoie et Mignault ;
Miguaault,le témoin de la plus mauvaise vo-
lonté qui fat jamais. Enfin, le Capt, Ca-
dicux a fini par completer la preuve. Les
savants avocats oot prouvé gue Julbert oc—
cupait le rang de Major ; ce qui donnerait
licu & la supposition que L’Hu.=ier, en ti—
rant sur le defunt, aurait agl sous ses or—
dres. Ils ont aussi prouvé, que ls sang
que Mason a dit avoir remarque, sur P'epée
de Jalbert, n’était autre chose que de la
rouwille : inais comment concilier cette preu-
ve avec le témoignage de Mason, qui dé~
pose que, deux ou trois jouis avant Patta—
que, Jalbert vint avec quelques autres per—
sonnes, pour affiler cette méme épée, a la
Distillerie ?

M. le Proc. Gén. ne poussera pas plus
loin ses commentaires sur les 1émoignages
de la Couronne, qui n’ont pu &tre victori=
eusement ébranlés par ceux de la Defense.
La Cour le corrigera, siles assertions qu’il
a faites, sont incorrectes, ou mal fondées.

I.e Prisonnier & la Barre a fait la dé-
fense la plus extraordinaire, dont on ait en-
core entendu parler. Les temoius de la
defense sont tous, plus ou mioins, entachés
de partialité. On a awené comme (é—
moins devant cette Cour, des enfans, pour
prouver, aprés deux anndes presque révo—
lues, jusqyu’a la couleur des gants que le
défunt portait, et pour déposer qu’ils ont

0
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vu arriver le Capt. Jalbert, les deur mains
sur la bride de son cheval !

M. le Proc. Gen. oubliait d’attirer 1’at-
tention du Jury surle témoignage du véné-
rable Capt. Cadieux. Ce vieillard, qui a
déja un pied dans la tombe, n’est entré
dans le boite, que pour dire la vérité, la
stricte vérité.  Serait—il posrible qu’il vou-
lat faire monter sur I’échafaud, un homme
qu’il a connu depuis 45 ans ; un homme
qu’il a toujours respecté ?—Non; la na—
ture et le bon sens s’accordent ici, pour
réfuter de semblables conjectures.

Mr. le Procarenr-Géunéral passe en-
suite au témoignage du Dr. Kimber.
Quelle nécessité y avait-il pour lui, de se
préparer d’avance a justifier le prévenu,
en examinant la rouille dont son épée était
couverte ; et ce, avant qu’aucune accusa-
tion et été portée contre le prisonnier a la
Barre ? Peut-on raisonnableraent supposer
qu’un enfant de seize ans, comme le plus
jeune des deux témoins qui ont été amenés
sur la défense, et qui, a I’époque des trou-
bles de 1837, n’en devait avoir que qua-
lorze ; peut-on raisonnablement supposer,
qu’un enfant de cet 4ge ait été en étut d’ob-
server avec précision tous les faits qu’il
a établis ?

Le devoir do Jury est d’acquitter le pri-
sonnir a la Barre, s’il est innocent ; mais
s’il est coupable, aucune considération,
aucun sentiment de pitié,ne doit Pempécher
de rendre ce verdict terrible que les Lois
sanctionnant, et quela société approuve,
quand il est question de punir le transgres-
seur de ses droits les plus saints. Clest
pour assurer la protection de la vie et des
propiétés de leurs concitoyens, que les Ju-
rés sont assemblés aujourd’hui. Le crime
dont le prisonnier 3 la Barre est accusé,
est celui de meurtre ; et §’il en est coupa-
ble, il doit subir le sort que les Lois réser-

vent & celut qui a trempé ses mains dans le
sang de son semblable : autrement, Pordre
social serait renversé, etil o’y aurait plys
de sfireté countre 'assassin gu  viendrait,
de sang froid, vous arracher la vie. Si la
pitié peut faire entendre sa voix, en faveur
des malheureux qui ont été entrainés dans
la déplorable insurrection de 1537, elle
doit étre muette pour P’assassin, qui aajou-
te le parricide 2 la trahison. \

Mr. le Procureur-Général avoue qu’il
manque d’expresstons,pour qualifier la bou-
cherie horrible dont le défunt a été la trop
malheureuse victime. Il laisse le tont ala
conscience et aux délibérations de Mssrs.
les Jurés ; et quelque soit le verdict qu'ils
rendront, il est prét 3 s’y soumettre avec
toute la déférence et le respect, qu’exigent
les nobles fonctions qu’ils sont appelés a
remplir.

La pltpart des Jurés sont eux-mémes
des peres de famille; ils ont des enfans a
élever, des propriétés a conserver. C’estla
Loi gui protége ces enfans, qui protége
ces propriétés; ils doivent donc avoir a
cceur de maintenir cette Loi, etils ne doi-
vent pas permettre qu’elle soit impunément
transgressée.

Mr. Mondelet a proclamé la doctrine la
plus singuliére, en insinvant aux Jurés
qu’ils sont les maitres absolus de leurs dé-
libérations ; qu’ils ne doivent se laisser
guider par les conseils de qui que ce soit
au monde, et qu’ils ne doivent écouter que
les impulsions que leur dictera leur cons—
cience. Le verdict que les Jurés ont a
rendre, doit étre basé sur les témoignages,
et non sur leur fantaisie, surleurs capiices.
Sils reposent plus de confiance dans les
témoignages de la défense, que dans ceux
de la Couronune, ils devront acquitter 'le
prisonnier a la Barre ; si, au contraire, ils

. attachent plus de foi aux témoignages de la



[78]

Couronne, qu'a ceux de la défense, ils
deyront le- trouver coupable.

~.Le prisonnier a la Barre n’est pas cou-

able de tous les coups qui ont éte portés
au défunt ; mais il est coupable d’un de ces
coups,et par conséquent, le quatrieme chef
de I’acte d’accusation a été clairement
prouvé contre lui. Sa culpablhté est évi-
dente ; et si le Jury n’est pas assemblé
par farce, il doit sanctionner cetle culpa—
bilite.

Mr. le Procureur-Général, dont la voix
est presque €teinte, (mais dont Phumeur
est toujours la méme,) avoue enfin qu’il
se sent fatigué, et que les Jurés doivent
Pétre aussi, Mr. le Procureur-Général
n’est que le serviteur du public ; et Pon ne
doit pas, par conséquent, lui reprocher
trop de zéle, dans la part q’il prend a ses
intéréts. Tl est bien vrai que le prisonnier
a la Barre languit au fond des cachots, de-
puis prés de deux ans, dans Pattente de
son procés: mais les troubles seuls de
Pannée derniére en ont été la cause. Il
elit €té dangereux, vil Pexcitation ou étaient
alors les esprits, de lui faire son proces,
dans le terme de mars dernier ; car 1l efit
été difficile, dans le temps, de trouver un
Jury impartial et désiniéressé ; un Jury
qui, tout en rendant Justlce au prévenu,
et aussi rendn justice au pays qu’il repré-
sentait. D’ailleurs, les troubles de 1’année
derni¢re ont été cause que le terme crimi—
nel ordinaire n’a pu avoir lieu dans le mois
de mars de cette année. Et a quoi ont
conduit ces tronbles 7— Le Jury n’en a que
trop connu les funestes conséquences, pour
qu’il soit nécessaire de les rappeler a son
souvenir,

Mr. le Procureur-Général termine en
laissant le tout entre les mains des Jurés,
Ils avront & répondre de leur verdict & leur
Dieu, a la société et eux mémes : ils ont

a décider du sort du prisonnier, et ils ne
~ doivent pas craindre que Pavenir apporte
des réflexions sur un arrét qui sera dicté
par leur conscience. Enfin, Mr. le Pro-
cureur-Général conclut le tout par ce sou-
hait religieux: ¢ Que Dieu vous aide &
rendre la Justice ! 1y

1 1{4 heure, p. *m.—M. le Proc. Gén.
ayant clos son adresse aux Jurés, M. le
Juge Pyke fait a—peu-pres, le résumé sui-
vant des témoignages, dans les deux lan-
gues :—

“ M. le Juge Pyke commence par ob-
server que le crime dont le prisonnier & la
Barre est accusé, est le plus grand de tous
les crimes. Il explique la nature de Vin-
dictement, etles 4 chefs qu’il renferme.  Si
le prisonnier est coupable de tous, ou d’un
seul de ces chefs, il est par [a-méme cou—
pable du meurtre. L’Hon. Juge espére
que le Jury se dépouiliera de tout 'préjugé,
tant d’un coté, que de Vautre. Il espere
que ni la Com, ni les Jurés ne seront I’ins-
trument de la mort d’un homme, pal suite
de préjugés politique de préJugeq de par-
l.a politique n’a rien a faire avec la
poursunte actuelle.

Les .deux seules questions qui se pré-
sentent, sont de savoir : 1°. Sile meurtre a
été commis; 2° Si le prisonnier a la
Barre y a participé. Que le crime ait été
commis, la chose est trop claire, pourqu’il
soit besoin de s’y arréter plus longtemps;
mais que le prieonnier y ait pris part, ¢ >est
1a ce qu’il s’agit d’examiner attentivement
et de sang—froid.

L’Hon. Juge explique la maniére dont
le Lieut. Weir adi étre fait prisonnier.
Il fait allusion aux ordres que laisga le Dr,
Nelson, en partant, de bien traiter le dé~
funt, et de le conduire au Camp de St,
Charles, pour le livrer ensuite au Général
Brown. Ces ordres furent enfreints, et
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Pofficier fut mis A mort par suite de cette
infraction. I’Hon. Juge repasse ici les té—
moirnag.s de 1o Couronue.—=Suivant quel-
ques temolny, le Capt Julbert est arnvé
pend ntque Piatte frappait le defunt ; et
swvast d’autres, il Destarrivé qu’apres que
le coup de fusil a é1é th}@'. Si le Jury ot
d’opinion que le Capt. Jalbert etait pieseut
sur les lieux, avant que le coup de fusil ait
¢té tué, il devra ajouter foi au témoignage
du pere Cadieux ; si, au contraire, le Jury
est d’opinion que le Capt. Jalbert rest ar-
rivé qulaprés le covp de fusil, il devra re-
Jeter ce ten oignage. Le témoignage du
pere Cadieux prouve assez que le prison—
nier A la Barre est coupuble du premier
chefde I"Indictement. File Jury est con-
vaincu que le témoignage du pere Cadieux
est un temoignage fidele et exact, il devra
trouver 'e prisonnier & la Barre, conpablo
du premier chef.  Quant au caractére du
Capt. Cadicux, il est au dessus de tout re-
proche. 11 eQit été extraordinaire, d’un
autre cOté, que ce témoin se Mt trompé,
puisque, quand il a vu le Capt. Jalbert, ce
dernier était a cheval : or, il est difficile
de se méprendre sur un homme qui arrive,
seul, & cheval, parmi des gens a pied. D’ail-
leurs, le pere Cadieux a rapporté des faits
d'une grande exactitude, par rappnrt a
M-VUlet et aux autr2s ; ensorte au ’il est rai-
svanable d’ajout.r foi i ce qu’il a dit, par
rapport 2u Ca: t. Jaltiert,  Si, néanmoins,
le Jury n’est s satisfuit de son temoigna—~
ge, il devra acquitter le prisonnier du pre-
mier chef d’uccusation, puisque ce chef
n’est supporté que par ce témoin. 1ly a,
cependant, d’autres circonstaices, qui sem-
Dlent contredire le pere Cadieux. II est
difficile de concilier son témoignage avec
celui des témoins du prisonnier, qui disent
cue le Capt, Jalbert n’est arrivé qvaprés
i3 coup de fusil, tandisque le pere Cadicux

-rouille, de la vielle rouille de 1813.

jure positivement gue le coup de fusil n'a
é1é tiré gwaprés que le Capt. Julberta
été arrivd, o1 jue lui (le pere Cadieux,)
a ete rentre dans la wmaison,  L'aven que
le Ciapt. Julbert a fait a Mason, quiil ve-
noit de toer Pofficier, tend a corroborer le
teioninZe du peére Cadieux.  On ue peut
suppuser que ce dernier temoin ait eu au-
cune mauvaise intention contre le Capt.
Jalbeit, en rendant son témoignage contre
loi, puisqu’au contraire, il semble vouloir
Pexcuser, en alléguant que ¢’est un homme
sujel a des absences d’e-prit.  La vue du
pere Cadieux n’est pas trés-bonne ; mais Je
Jury se rappelera quiil n’etait qu’a 10 pieds
du Capt. Jalbert, quand il le vit fiapper le
défunt.  Enun mot, si le Jury ajoute fui d
son téimoignage, il devra trouver le prison=-
nier coup: able du premier chef; i, au con-
traire, le Jury, ajoute foi aux temoignnges
de la Defense, il devra Pacquiter de ce
chef. 11 est bon de remarguer ici, que le
pere Cadieux déclare gwil vit le fourreau
de Pépée du Capt. Jalbert, €t que ce four—
rean était de cuir blanc, tandisqu’il a été
prouvé que ce fourreau €tait de cuivre.
On peut attiibuer cette erreur, de la part du
pere Cadieux, ala fuiblesse de sa vue; il
n’est donc pas impossible quil se soit trom-
pé snur d'autres points.

Einure plante dit qu’elle a vu du sang
sur Pépée du Capt. Jalbert; mais d’aprés
le tewoignage du Dr, Kimber, ¢’était de la
[ un
n’empéche pas Pautre ; et il aurait pu y a—
voir de la rouille et du sina sur Pépée.
Le témoignage de Marceleau dit Lajoie'se
reduit a trés-peu de chose, pnisque ce té-
moin a avoué lui-mé&me, qu’il ne savait pas
si c’etait du sang, ou de la 10uill Ila vu
quelgue «hnse qui lui a paru étre du sang ;
mais il n’est pas slr que ¢’en fat.

Mason étant le seul qui parle de aveu
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pu prisonnier 2 la Barre, il reste au Jury
déterminer sison témaignage, sur ce poiut,
doit &tre admis, ou non. Si le Jury ad-
et le témuignage de Mason, celur de Ca-
dieux se trouve, par la—wméwme, corrobore,

Le Jury a entendu les explicat.ons que
Mason a données, relativement aaux vols
dont on Vaceuse,  Dans Pexcitation du
moment, uh homnme aurait pu se mépren-
dre sur sa veritable propriété,  Masou a
rendu compte, jusqw’a o certain point, du
prétendu vol du cheval de M. Descham-
bault. Tl etait au service do Dr. Nelson,
qui etait lni-méme en societe avee M. Des-
chambault 5 et il prit le cheval de ce der-
dier, pour transporter les restes du defunt
au lieu de Penterrement.  Quant aux va—
ches, elles lui appartenaient, T est bien
vrai @il est venu les enlever, dans la nuit,
de la conrde celui gui en etait le gardien §
mais peut-&tre v avait-il quelyue mal enten-
du entre eux deux, sur les frais de paca-
ge, ou autrement. L’histoive des corhons
a pu @ue quelque chose de semblable.
Dlailleurs, toas ¢es f{aits n’out eu itey,
gwaprés que le meurtre g 1@ connmis ; et
puis, si Mason elit eté vraiment coupable
de ces vols, pourguei ne Paarait-on pas
poursuivi?  Peut-&ire sont-ce des preju-
gés que Pon a contre il Clest au Jury
a en juger. Si Mason est contredit sur
un pomt essentiel, tout son temoiguage
doit &tre mis de ¢dté.

Mignault déclare, dans son examen en
chef, que le Capt. Julbert a dit, en par—
lant du défunt : ¢ Rachevez-le! Rache-
vez-le ! ” mais en trausquestions, il a-
joute g’il n’en est pasceitain,  Ce témoin
commence par dire qu'il 0'a auran doute
gue le prisonuier ait profére ces puroles ;
puis, un instant apiés, il déclare quil w'en
est pas ={r.

1’Honarable Juge lit, taut au long, le

témoignage de Mr. Mignault. Onn’a pu,
soivant lu, arracher que bien difficilement
la verite a ce temoin, Mason a dit, non
seulement gue le Capt. Jaibert ettt chez
le Dr. Nelson, mais méme, qu'il donna le
signal du depart; Mignault declare positi-
vement que Jalbert ny étmt méme pas.
Lorsque le Capt. Jalbert est anivé, et
gwWon a commence a crier: ¢ Rachevez-le !
Rachevez-le 17 Mignault croit gue le
Capt. Jbert a criv, comme les antres ;
mais 1l Blen est pas certan, Lout ce dont
il est guestion, est de savoir s le Capf.
Jalbert west arrivé qwaprés que le coup de
fusil a ete tne 3 el =1 tel e~t le cas, le
J oy dot Pacqutter.  (L2Hon., Juge 16-
péte ces dermeies paralesa deux differen—
tes reprises.) St le Capt. Jubert west ar-
rive gulapies le coup de fual, il est tmpos-
sible il ait donne un coup de sabre au
defant, et qu'il ait pris aucune part g elle-
conque dans le meuwtre. Elunie Plaste
declare que le Capt. Jalbert viut chez son
beau-pére, Pratte, demaunder =1 on 'y
avait pas laisse un pistolet. Il pst singu—
lier g’on tait pu découvnr d ou venait ce
pistolet,  Cest au Juwy a dércider sice
n’était pas le pistolet dont L'Hussier s’est
servi, pour achever le defunt, et 81 le pri-
sonuter a la Barre ne Paurait prété dans
cette intertion.  (lei Mr. le Juge Rolland
guitte son siege.  Oua remarque gue PHon.
Juge. qui donne la charge au~Jury, est
presque épuisé,)

11 suffit gue le Cupt. Jalbert ait été pré-
s nt, lorsque le defunt fut achevé, et qu'il
ait aide et encouragé le meurtre, pour qu’il
doive &tre trouvé coupable de ce mewtse,
dés la-quil ne rend pas compte de sa pré-
sence sur les lieux.

On a amene des témoins sur la défense,
pour prouver, non seulement que le Capt.
Jalbert n’a pas dvnué le coup do sabre en
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question, mais méme pour prouver qu’il
n’était pas présent, lorsque le meurtre fut
cotnmis.  Le Jury décidera de Pimportan—
ce et du crédit que méiitent les témoigna—
ges, tant d’un ¢6té que de Pautre. 11 est
possible que les uns aient vu, ce que les
autres n"ont pas vu.  Le Jury saura mettre
en parallele des témoignages positifs, avec
des témoignages qui ne sont que negatfs.
Plusieurs  temoins déclarent positivement
que le Capt. Jalbert est arrivé,avant le coup
de fusil ; plusieurs declarént aussi positive-
ment qu'il West arrivé quapres,

L’Hon. Juge rapporte iciles témoignages
de la defense. Parmiles témoins a déchar-
ge, qui ont juré positivement que le Capt,
Jalbert n’est arrivé qu’apreés le coup de fu-

sil, se trouvent les deux jeunes-gens,
Ludger Plante et Narcisse Dudevoir,

Tous deux ont déclaré qu’ils nont pas été
en Cour, pendant le proces. Sile Jury est
d’opinion qu’ils ont eté en Cour, il doitre-
jeter leur temoignage.  S'il est d’opinion
contraire, il doit Padmettre.  Si le Jury
est d’opinion que le Capt. Jalbert n’etait
pas present sur les lieux, quand le coup de
fusil fut tivé, il devra Pacquitter 5 sl est
d’opinion_qu’il a aidé ou encouragé L’Hus-
sier a tirer sur le défunt, il devrale trouver
coupable. Plusienrs des témoins disent
positivement que le prisonnier n’était pas
prést, dans ce moment-la.  Christophe
Laircr lorsqu’il a entendu le coup de fu-
sil ou e pistolet, a vu venir le Capt. Jal-
bert, du cdté d’en bas. Le defunt était
alors par terre, et paraissait mort. Le
Capt. Jalbert passa prés de lui, (le té-
moin,) et se dirigea du ¢0té o0 était le dé~
funt. Si tel est le ca=, il est impos=ible que
le Capt. Jalbert fat présent,lorsque officier
fut tué,

Enfin, il y a tant de contradictions dans
les témoiguages, qu’il est impossible pour

.vellex discussions.

la Cour, de donner aucune opzmon au Jury:
C’est au Jury seul a concilier, s'il le peut,
toutes ces contradictions.  S’il croit la
chose impossible, il doit acquitter le pri-
sounier 2 la Barre. S'ily a du doute, le
bénefice de ce doute doit étre pour lac-
cusé ; et son excellent caractére doit faire
pencher la balance en sa faveur. L’exci-
tation od étaient alors les esprits, peut fa—
cilement rendre compte de ces coutradic-
tions. Le Jury remarquera que le prison-
nier a la Barre étawt placé dans une situa=
tion a exiger de lui, qu’il fit présent en
différens endroits, a des intervalles peu dis-
tans les uns des autres : mais encore une
fois, 8”1 y a des doutes, ces doutes doi-
vent étre résolus en faveur de Paccusé.
C’est an Jury a peser le pour et le contre,
et a rendre un verdict, tel que sa conscien—
ce lelui dictera.”

Me. le Jure Pyke ayant fini de parler,
Mr. Mondelet se léve et observe a son
honneur, qu’ivec tout le respect et la defé~
rence ¢u’il a pour Popinion de la Cour, il
prendra la hiberté de lui rappeler trors cir-
constances essentielles, que son honneur
a omises,dans le résumé quil a fuit des té-
moignages. Mr. le Procureur-Général
prend la parole, et dit qu’il n’en voit pas la
nécessité ; que lui, (Mr. le Procureur~
Général,) aurait pu aussi faire quelques ob-
servations a la Cour; mais gu’il n’a pas
jugé a-propos de les faire, vt que le pro-
cés est maintenant trop avance, et qu'il
serait inutile, d'ailleurs,d’entrer dans de nou-
M. le Juge Pyke ob.
serve u'il est prét a se corniger, pour-vii-
que Mr. Mondelet lui indique les passages
qu’il peut avoir omis. Mr. Mondelet rve-
prend la parole, et dit que les trois circons-
tances dont il a voulu parler, sont :— lo.
Pétat d'ivresse o était le témoin, Elmire
Plante, dans le temps ol elle vit se passer
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les faits quelle a établis ; 20. le départ du
waggon, de chez le Dr. Nelson. * Mason
dit que ce dernizr était alors chez lui, tan—
disque les antres témoins disent qu’il avait
laigsé la maison, depuis § heure; 3o. en-
fin, la présence du Capt. Jalbert, lorsque le
waggon pattit. Mason dit que Jalbert était
la et alors présent, tandis-qne Mignault,
Marceleau dit Lajoie et Pierre Guertin,di—
sent posivement que Jalbert n’y était pas,
etque, il y efit été, i's Pauraient vu.

Mr. le Juge Pyke se met en frais d’ex-
pliquer ces contradictions au Jury; mais
Pepuisement et 1a fatigue ont si bien pris le
dessus sur ses facuités intellectuelles, qil
ne sait plus od il en est. Mr.le Juge Pyke
a parlé, pendant prés de troi- heures.

4 heures, 35 minutes, P. M.

Mr. le Juge Pyke ayant fini le résumé
des témoignages, le Jury se retire, pour
entrer en délibération.

6 heures 3 quarts, P. M.

~ La Cour etivoie le Greffier de la Cou-
‘ronne, auprés de Messrs. les Jurés, pour
savoir oll ils en sont rendus dans leurs dé-
libérations.  La réponse est, “ qu'ils ne
Saccordent pas du ftout ;” puis, la Cour

“est ajournee, comme d’ordinaire, 3 9
heures.

Samedi, 7 Septembre, 1839.—3 h. }, p. m.

Le Jury est appelé, par ordre de la Cour,
et déclare, une deuxieme fois, qu’il ne
peut s’accorder, Un d’entre eux, Mr.
Edwin Atwater, expose a la Cour qu’il se
sent malade, ‘et que sa vie serait en danger,
8'il restait plus longtemps, sans prendre de
nourriture. La paleur livide qui couvre
son visage, suffit pour attester la vérité

de son assertion qui, d’ailleurs, est soute-
nue par ses confreres-Jués. La Cour ac-
cede & la demande de Mr. Atwater, et eie-
ve la question de savoir 8’il doit &t e accordé
quelque chose anx auvtres Jures. Le prison-
nier n’y ayant pas d’objection, la Cour dé-
clare aux Jurés qu’ils auront de la nour-
riture, mais a leurs propres frais. Un d’en—
tre enx, (Mr. Courville,) observe, avec
beaucoup de justesse, qulils ne sont pas
minis d’argent, et que impossibilité ou ils
se trouvent, de communiquer avec leurs fa-
milles, pour pouvoir s’en procurer, les em-
péche de se rendre a cette condition, d’ail-
leurs, un peu dure. Mr. le Juge Rolland
demande au prisonnier, s’il a quelque objec-
tion a ce que les Jurés soient pourviis de
nouriiture, aux dépens du Public.

Le prisonnier répond d’abord, qn’il s’op-
pose a ce qu’ils soient nourris aux dépens du
Public ; mais aprés s’étre consulté avec son
Conseil, il declare qu’il ne comprenait pas
bien la question, et qu’il y accede mainte—
nant. M. le Proc. Gén. se charge de
veiller a ce que les Jurés soient pourvils
de nourriture, et la Cour leur accorde,
deés-a-présent, un repas, avec liberté d'en
avoir un, tous les jours, 2 midi, jusqu'a la
fin du terme ; mais elle leur interdit 'u-
sage de toute liqueur forte, et restreint leur
brenvage a la biére, au café et au thé;
aprés quoi, le Jury rentre de nouveau en
délibération.

Lundi, 9 Septembre, 1839.—9 3|4 h. a. M.

Le Jury rentre, et Pun d'entre eux, (M.
Edwin Atwater,) déclare qu’ils sont 10
contre 2 : dix pour acquitter le Prisonnier
a la Barre, et deux pour le trouver coupa—
ble du dernicr chef d’accusation, c’est-a—
dire, d’avoir éte present sur les lieux,
quand le meurtre fut commis. M. Atwater
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aynnt flui de parler, M. Paschal Lemieux
se [eve, et dit tout haut: * ma foi! il y a
taut de gonttadictioss dans tout ¢a, qu'on
ne sait pluson onen est” ..., .7

- La Cour lui inpuse silence, el renvoie
le Jury cn géitberanon.

Mardi, 10 Septembre, 1839.—2h. 20
miu. P. M.

Le Jury rentre de nouveau, et déclare
quil en et rendu au m@me point qu’aupa-
ravaut; puis, la Cour ext ayournee a 11 1;2
hewre , cvtte nuit, Un des Jués, [ M,
Maybell, ] du, en sortant de la  bedie.
“Nous serons aussi avincés a onze heures
et demie, qu’a présent.”

Matdi-soir.—11 3/4 heures, p. M.
Piesens 1 —

I>Hon, Mr. le Jage Rolland,
Gule,

M. le Proe. Gén. est suffuque par les
vapeurs Bacelvgues.  Clest a peine &7l
sapergoit quil est dans une Cour de Jus-
Uce, d une hewre aussi ovancée de la nut.

Le Jury ayant répondu, encore une fors,
qwil ne peut Saccorder, M. Walker se
feve et demande la mine en liberté du pri-
sonnier @ la Barre 5 a quoi la Cour et le
Piroc. Gén. oppo=ent un prompt retis,

La presse et excessive, et les hule-
mens qui se font entenare de tortes part-,
contre les dix Jwés @u sont pour Pelargis
sement do prisonniery contre les avocats,
et contre le prisonpier lui—iéme, annouce
dlavance Porage gui va bientdt crever. o
vain, M. le Juge Ro'land exsate 2 calmer,
pour quelques minutes, la rage des msea-
86s, ¢n leur observaut que chacun d’eux
doit savoir que sa Souveraine est représen—
tée sur le eiege, et qu'ils doivent se con-
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duire en conséquence. La voix de ln Jus.
tice est muette pom eux. etles murmureg
les plus menagants, les expres<ions de
moquerie les plus grossiéres, se font enten:
dre contre la Cour méamie,

Minuw:t sonnaut. ¢t le Jury n’ayant ea
que jusqu’a cette he ure, pour compléter ses
dehibérations, M. le Juge Rolland se 1eve,
dérlare que le Jury est congedié, et des-
cend unmediate ue nt du Tribunal, actom-—
pagné de M. le Juge Gule. [is ont 2
peme is le pied hors de Papprutement,
quil seléve le tumulte le plus affreux dns
Pas<emblée,

Les cannes <e 1&vent, les batons se croi-
sent, et les dix Jures @i etaient pour Pelar=
gissement, sont impitoyablement battusy
avant de pouvoir s’échapper de leurs loges,
Cing d’evtre eux, Messr=. Faschal Le-
mienx, Edwin Atwater, Simon Lacombe,
Elie Deséve et Jean Cadotte, regoivent de
graves blessures, tant a la téte, gumlleurs,
Les Connetables et les officiers de Police
viennent de Pavant, pour mettre les Jurés
a Pubti de violences ultéricures, jusqu’a
Parrivee d’un détachement de Grenadiers—-
Gardes. Il n'y a pas jusqu’anx encriers
mémes, que ces hydrophobes ve lan:ent par
la téte des Jures.

On se divige du cdté de la Barre, et 'on
éteint Jes lmmeres qui sont devant le pri-
sonnier,  Une gréle de coups menacent le
malhenreux sans défense ; mais ity sont
pares par le Géolier et son adjoint qui,
tous deux, le pistolet 2 la maia, sont obli-
ges de menacer d'une mort imaediate, le
premier qui Osera lever Ia wain sur luk

Les Jures sortent enfin du Palais de
Juastice, sous Ia protection des Grenadiers-
Gardes ; et le Capt. Jalbeit est escorté
Jasqu'a la prison, par un parti du 7e. Hus-
surs. Uune partie de "assemblée est obli-
gée de se retirer dans la Chamnbre .dea
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Juges, pour se mettre 2 Pabri du désordre
et de la confusion. Ies deux Jurés, May-
bell et Fraser, qui étaient pour la condam—
nation du prévenu, sont reconduits chez
eux, par leurs partisans, qui les portent en
triomphe sur leurs épaules. La foule se
disperse, et ainsi se termine, [sans se ler-
miner,] ce procés ol semblait se concen-
trer tant d’animosité, de la part de cette
population, jadis si Loyale, mais aujour~
d’hui, enfin, devenue Révolutionnaire ! . ..

On nous assure que le DORIC CLUB
avait €té averti de se tenir sur pied, dans
Paprés-midi qui piécéda cette émeute
nocturne.

.Coup-d'eil jeté sur le Procés du Capt.
Jalbert.

Comme il y a un certain nombre de per-
sonnes qui croient de bonne foi,que la Cou-
ronne a fait une preuve contre le Capt.
Jalbert, et que d’autres le disent, sans a—
vdir du tdut, réflléchi sur les témoignages,
un feible aper¢cn de I’ensemble ne sera
pent-étre pas déplacé.

On se rapp¥lera que la preuve de la
Couronne repbse en entier sur les témoi-

nages de Mason, Mignault, Cadieux et

Imire Plante :—Mason, quant aux avenux
pretendus du Capt. Jalbert ; Mignault,

uant au mot de commandement : ** Ra—
hevez-le | Rachevez-le!” le Capt. Ca-
dieux, quia dépost avoir vu le Capt. Jal-
bert donner un coup de sabre a Pofficier, et
Elmire Plante, qui prétend avoir vu du
gan frais sur Pépée du Capt. Jalbert.

n examen de sang-froid convaincra
toute personne honnéte, que cette preuve
#e rédyit a ce qui suit :—

Mason ne peut, ne doit &tre cru de per—
jonne. Son caractére et sa réputation

rendom suspect : en outre, il est con—

tredit sur les points les pius essentiels de

-son témoignage, par trois témoins de la

Couronne : Mignault, Guertia et Marce-
leau dit Lajoie. Il a, d’ailleurs, rendu son
témoignage, de maniére ale faire regardex
comme un homme trop zélé pour étre cru.
Mignault avance, comme on s’en rap-
pele, qu’il n’est pas certain si le Capt.
Jalbert a dit: * Rachevez-le! Rachevez-
le!” Il était tellement troublé, qu’il n’avaii
pas son idée @ lui: ce sont ses propres
expressions. Il est clair, d’aprés Mignault
et tous les autres témoins, a Pexception du
pere Cadieux, que le Capt. Jalbert n’a
pas frappé, et qu’il n’est pas méme appro~
ché de plus de 10 a 12 pieds, du défunt,
Le pére Cadieux, dont la vue est mau-
vaise, depuis deux ans, a cru voir le Capt.
Jalbert a cheval, un sabre a la main, frap-
per Poffiicier.  Cela est absolumeurt contre-
dit par Mignault et par les autres témoins
de la Couronne, qui assurent que le Capt.
Jalbert tenait les guides de son cheval en-
tre ses deur mains, et qu Il est demeuré i a
10 ou 12 pieds, en delors de la foule qu1
entourait Pofficier.  Mais le pere Cadieux
a parlé, ou du commencement, ou de la
fin de 'affaire ; et cestsans doute dq com-
mencement quil a voulu_parler, puisqu’if
a presque aussitot fermé porte et fenétres,
apres avoir 6té témoin du prétendp c.. up de
sabre, infligé par le Capt. Jalbert.  Or,
comment a- qil pu voir ce dernier a cheval,
auprés du defunt, au commencement de
Paffaire 7—Les témoins mémes de la Cou-
ronne s’accordent a dire qu’il n’est arrivé
gqu’a la fin! Comment le pere Cadieux a-
t-il pu voir le Capt. Jalbert frapper Poffi-
cier, auprés du waggon, derrisre le wag-
gon '—Mignault et les autres témoins de
la Couronne, s’accordent tous 2 dire que la
voiture n’y était pas. lorsque le Capt. Jal=
bert est arrivé, ala fin! mais, dira t~on,
11
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le pere Cadieuxa voulu parler de In fin.—
Eh! bien, soit; disons lafin. Mais, au
dire de tous les témoins de¢ la ( ouronne,
il n’y avait pas, non plas, de voiture, ala
fin. Le waggon s’etait avancé a 50 ou
60 pieds du defunt, dés le con mencement,
deés le moment ot les deux coups d’épée
furent infligés par Maillet.  Comment donc
le Pére Cadieux a-t-il vu une voiture atte—
lée, ctle Capt. Jalhert frappanile defunt,
dans ce temps-la, lout prés de la voiture 7-
Ausi, puisive le peére Cadieux a cru voir
une voiture attelée, la ou il 0’y en avait pas,
8a mauvaise vue a bien pu, a plus forte rai-
son, lui représenter un objet, qui Jui a pa-
ru étre un homme a cheval, frappant sur
un autre objet.  Voila précisément la cho—
ge. Le pere Cadieux a vu Maillet frapper
le premier coup ; maisil ne ’a pas vu frap-
per le second. Or, Maillet, lorsqu’il a
frappé le défunt, et que ce dernier, cn sau-
tant hors de la voiture, est tombé a genoux
en avant ; Muillet, disons-nous, a pu faire,
au pere Cadieux, Peffet d’un homme & che-
val; ce qui est d’aufant plus vraisemblable,
que Maillet se penchait, sans doute, alors,
vers le cheval attelé sur la voiture. Cecl,
comme I'a trés-bien expliqué M. Mondelet,
rend compte de Verreur du pére Cadieux,
qui a vu frapper Maillet, et, non le Capt.
Jalbert. Or, comme il a é1é6 prouvé que
le pere Cadieux se met souvent dans la
téte, des choses qui n’existent pas, et qu’-
il est tellement entété, qu’i\ est impossible
de Pen faire revenir, il se sera imaginé
avoir vu le Capt. Jalbert; il I’aurgq cru de-
puis, le croit encore, ¢t le croira tovjours,
en dépit du bon sens, et quelque absurde
ue soit son histoire.
~ Elmire Plaate, qui a commencé par nier
qu’elie Qt bu, ou qu’e!le se fiit enivrée, et
qui a €16 jusqu’a nier qu'elle elit dit a qui
gud co s0ity qu’elle avait fuif Pun et Pautre,

finit par avouer qu'elle Pa dit, mais qu'ells
n’élatl pas sous serment alors! Voila qui*
est bien propre & porter les gens a se défier
d’elle.  Elle avance qu’elle a vu des taches
de sang sur Pépée du Capt. Jalbert. Ona

prouvé clairement que ces taches n’éfaient
autre chose que des taches de rouille,de viel-

le rouille, et gue le subre du Capt. Julbert

était trés.rouil!é. ——1ailleurs, il a €té éta-

bli que cette Elmire Plante était tellement

eniviée, qu’elle ne savait plus ce quelle

faisait : elle avait, par cunsequent, la vue

troublée!

Voila done la Couronne SANS PREU-
VES! ‘

Il n’est pas suiprenant, apres cela, que,
dés le second jour du proces, avant méme
que le Capt. Jalbert et fait entendre un
seul témoin, des hommes honorables par-
mi les Tories et les Constitutionnels An-
glais, aient dit que, s’ils eussent fait partie
du corps de Jurés, ils ne seraient pas sortis
de la boite, et qu’ils auraient, de suite, ac-
quitté le prisonnier, qui €tait évidemment
Inocent.

Si Pon joint 2 cela la preuve irrésistible
qu’a faite le Capt. Jalbert, tant par les té-
moins de la Couronne, que par les siens,
( témoins si respectables, que M. le Proc.
Gén. n’apas méme 0sf attaquer leur ca-
ractére!) sil’on se rappele quils ont éta-
bli jusqu’a Pévidence, que lé Capt. Jalbert
n’est arrivé qu’aprés la mort du défunt §
quil n’en est pas approché de plus de 10
ou 12 pieds ; quil n’avait pas de sabred
la main 5 qw’il tenait la bride de son cheval
enlre ses deuz mains 3 qu’il n’a ni comman=
dé, ni fait de geste pour engager qui que
ce soit a faire du mal 2 Poflicier, qui, du
reste, etait mort dans le temps ;5 que, mé@-
me, il a fait des reproches sanglans a ceux
qui avaient is 2 mort cet infortuné jeune~
homme § et qu’a ces faits, Von joigne la
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‘preuve du caractere d’honneur, d’humani-
té, de bienveillance et de bravoure du Capt.
Jalbert, hésitera-t-on long-temps a pro-
clamer so innocence?

M. ls Juge Pyke lui-mé&me, en don-
naut la charge aux Jurés, a fait un aveu
bien importaut. ¢ Gentlemen,” a-t-1 dit,
“there are so many comtradictious in the
# Evidence, that the Comt is unable to
# give you any advice)? (. Messieurs,
1ly alant de contradictions dans les (é-
moignages, que la Caur est zncapable de
vous donner aucun avis.)

Il.y a donc de grands doutes, méme aux
yeux de la Cour ! mais aux yeux de ceux
qui ont eu le tewps de refléchir, depuis le
procé~. et de lire les temoignages, a téte
reposée, et dans la vue de connaitre la vé-
rilé seulement. peutal y avoir-le moindre
doute 1—Non, le Capt. Jalbert devait
&re acquitté, non seulement a cause des
-contradictions et des doutes dont a parlé la
Cour, mais parcequ’ll etait et est encore
ingocent de la moit de infortuné Lieute—
nant WEIR !

Nous donnons ci-dessous la motion qui
a été prés.ntée, avant ce pmcéa, en fa—-
veur du prisonnier, et qui a pour basela
fameu<e Proclanmation d’Amnistie du Lord
Durham, en date du 28 Juin, 1838 :—

COUR DU BANC DU ROL

JuriptctioN CRIMINELLE.

Terme d'Aotit et de Seplembre, 1839,

Lo ReiNne vs. Frs. JALBERT.

Vendredi,-le 30e, jour d’Aoiit, 1839.

Présens :—
L’Hon. M. le Juge Pyke,
6 " Rolland.
“ " Ga)e. :

M. Charles Mondelet, suivant avis pré-
alablement donné 2 M. le Proc. Gén., fait
motion il =oit permis au prisonnier,de re-
tirer le plaidoyer de ** non coupable,” plai-
dé a I"'Indictement, et d'y sub-tituey un plai-
doyer spécial, fondé sur 1’ Aainistie du Lord
Duwtham, en date d 1 28 J.in, 1838.

La substanee de ce Plaidoyer est, que
le 25 Juin 1838, le Lord Durham, alors
Gouverneur-Général des Provinces Bii-
tanniques de ’Amerique du Nord, émana
une Proclamation d’amnistie générale, pour
tous crimes de Haute-'L1ahison et autres
offenses de cette nature ; que les seules
exceptions & cette Proclamation, sont ren-
fermées dans une Ordonnance dn Conseil
Spécial, en date du méme jour, [ 28 Juin,
18#38.] le prizonnier, accusé du meurtro
du Lieat. Weir, étant excepté, entre au-
ties, dans 1'Ordonunance ; que cette Or=
donnance a été désavouée par sa Majesté,
et que Pavis du désaveu a été donné en Ca-
nada, par le Lord Durham, le 9 Octobre,
1838, depuis que le prisonnier a plaidé
% non-coupable.”. Que 1’Ordonnance ay-
ant été désavouée, la Proclamation d’Am-
nistie Géndérale doit avoir son effet, et s’ap-
pliquer au prisoumier, comme aux autres
délinquans p<)|lllqu(’b, réels ou buppmes,
et qre le pl‘la()llnlel, enfin, doit étre mis
en liberté.

M. le Sollicitenr-Geénéral, * Andrew
Stuart, est chargé de la discussion de cette
question, -de la part de la Couronue.

M Mbondelet, avant d’aborder la ques-
tion, dit quil croit devoir observer a la
Cour, que ¢’est avee une certaine répu—-
gnance, qw’il fait la motion dont il s’agit ;
que si cette motion était accordée, elle pri-
verait le prisonnier de prouver son inno-—.
cence ; que le prisonnier a a cceur, non
seulement de prouver son innocence, mais
encore ‘de disdiper j Juzguaux plus légers
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soupgons, qu’il ait pris part au crime af-
freux donton PPaccuse ; qu’il est,néanmoins,
du devoir du C(meell du Prisonnier, de
faire valoir tous les moyens légaux qui sont
en son pouvoir, pour obtenir son élargis—
sement, et qu'il importe & la société, que
tout homme, qui a droit de se prévaloir du
bénéfice de YAmunistie du Lord Durham,
ne subisse pas un procés. I’offense dont
on accuse le Prisonnier a la Barre, est qua-
lifiée du nom de meurtre ; mais le nom
n’y fait rien. Cette offense, guiest une
offense politique, une otfense qui découle
des événemens de 1837, estcomme toutes
Jes ¢ offenses de ITaute Trahison et auvtres
offenses de cette nature,” amnistiée par
la Proclamation. Cette Amnistie n’est nul-
lement nécessaire, pour soustraire le pri-
sonnier a une accusation, ou conviction de
meurtre, offense qu'il n’a jamais commise.

M. Mond let entre alors en matiére.

La mort du Lieut. Weir est arrivée a
St. Denis, le 23 Novembre, 1837, au
moment ou les Troupes de Sa Majesté et
les habitans de St. Denis en venaient aux
mains.  Ce meurtre, {comme on 'appéle,)
est un acte de Haute-Trahison, commis
pendant I'nsurection, en faisant partie, ou
y étant intimement lie. En Septembre
1838, le prisonnier plaida “non coupable,”
a Pacte d’accusation que le Grand-Juré
rapporta contre lui, pour le meurtre du Lt.
Weir. A cette époque, il n’était pas en-
core connu, que ’Ordonnance du Lord
Durham, du 28 Juin précédent, avait été
désavouée, en Angleterre, par Sa Majesté.
C’est la la raison pour laquelle le prison-
nier, qui n'a connn que le 9 Octobre 1838,
que c>tte Ordonnance avait eté désavouée,
demande avjourd’hui & substituer un Plai-
doyer Spécial, fondé sur ce désaveu, ason
plaidoyer général de “non-coupable.”

Le 28 Juin, 1838, l¢ Lord Durham é-

mana une Proclamation par laquelle il fut,
éntre autres choses, déclaré et ordonhé :
“ que nulles procédures ultérieures n’auront.
“ lieu, contre aucunes personnes quelle~
“ conques, a raison d’aucun crime de
“ Haute-Trahison, ou autres crimes de
 cette nature, dont elles sont maintenant
* accusées, ouexposees al’etre, au temps
« actuel ; mais que toutes telles procédures,
% sans exception, ni distinction, saufcom-
“ me il est ci-aprés mentionné, cesseront
“ e{ n’auront plus lieu dorénavant.”

Les Exceptions sont, en effet, énumeé-
rées, dans une Ordonnance du Conseil
Spécial du méme jour, (28 Juin, 1538,)
et entre autre personnes exceptéees, se trou-
ve le prisonnier Frangois Jalbert, accusé
du meurtre du Lt. Weir.. Cette” Ordon-
nance statue, de méme que la Ploclama-
tion Pordonne, que toutes procédures ces-
seront, &e....L’Ordonnance, dans son
Préambule, énonce: ¢ qu’attendQ-que di-
“ vers individus, sujets de Sa Majesté, en
“ cette Province, ont été accusés de Hau-
¢ te Trahison, et d’autres crimes de cette
“ pature, desquels individus, quelques-uns
“ sont maintenant en prison,” &c... ...

Le 9 Octobre 1838, le Lord Durham
signifia, dans une Pm(-lamatmn, le désa-
veu doané par Sa Majesté, a I’Ordonnance
sus-mentionnée, en date du 28 Juin 1838.

Cela posé, il est clair, dit M. Monde.
let, que le Lord Durham, par sa Procla-
mation, amunistiait tous ceux qui avaient
pris part a Plnsurection de 1837, sauf et
excepté ceux dont les noms sont énumérés
dans P’Ordonnance du 28 Juin, 1838, et
nommément, le prisonnier. Or, cette Or-
donnance ayant ¢été désavouée, et, pir Ja-
méme, rendue commme non-avenue, les
excepti%ns qu’elle renfermait, le sont, par
conséjuent, aussi. Il v’y a donc plus
d’exceptions ; la Proclamation reste dons
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dne Proclamation d’amnistie générale,
sans auecune exception quelleconque : le
prisonnier se trouve donc amnistié comme
tous les autres, qui ont pris part a PInsu-
rection de 1837. Ce qui prouve que le
Lord Durham regardait Poffense dont on
accuse le Capt. Jalbert, comme etant com-
prigé dans la catégorie des offenses politi-
ques, * Haute-Trahison et autres crimes
% de cette nature,” ¢’est qu’en exceptant
le Capt. Jalbert, il n’2 pas excepté les
autres personnes alors en prison, accusées
de meurtres ou autres féelonies. D’ailleurs,
16 Lord Durham, tant dans sa Proclama-
tion, que dans POrdonnance, parle de
* personnes accusées de Haute-Trahison,
% ou-.autres offenses de cette nature,” et
ensuite, il excepte le Capt, Jalbert et les
autres ; ce qui veut dire: * Jalbert et les
“ autres prévenus, ou conpables de Haute-
‘& Trahison, ou autres offenses de cette na-
. ture.” L’offense du prisonnier est évi-
demment celle de Haute-Trahison, qui
absoibe celle de meurtre, dont le prison-
nier ext amnistié, en Pétant du crime de
Haute-Traluson, Clest précisément com-
me si le Lord Durham eQt dit: * Jaronis-
¢ tie de Haute-Trahison, ou autre offense
“ de cette nature, fous, excepté ceux dont
% les noms seront énumérés dans une Or-
# donmance, qui sera passée, d’ici a tel
® temps.” Si cette Loi n’elit pus été pas-
sée, nest-il pas évident q’il n’y aurait
pas d’Exceptions?—0Or, une Lo annulée,
et qui n’a plus d’existence, differe-t-elle
beaucoup d’une Loi supposée, qui n’a ja-
mais existé 1—En amnistiant tous ceux
qui sont accusés de Haute-Trahison, ou au-
tres. offenses de cette nature, et en excep-
tant {e prisonnier et les autres, le Lord
Durham les a, par la-méme, classés dans
la catégorie des accusés de **Haute-Trahi-
“ son, ou autres offenses de cette nature.”

M. Mondelet veut eciter, & T'appui de
son sentiment, un passage du * London
Qurterly Review.” La Cour s’y oppose,
et prétend qu’il ne convient pas, dans une
discussion de ce genre, de citer dés pam—
pblets politiques.  Iin vain, M. Mondelet
s’efforce-t-il de persuader a .la Cour, que
ces ouvrages ont un grand poids en Angle-
terre, et renferment des dissertations lé-
gales, souvent d’un grand mérite ! .......
La Cour persiste a s’y opposer. M. Mon-
delet lit alors un extrait qu’il a fait de cette
Revue, du V' de Février 1839, Vol. XI,
N <1, Edition Américaine. Cet extrait
va entierement a ’appui de la prétension
de M. Mondelet.

M. Mondelet conclut, en réitérant ’asu-
rance qu’il a déja donnée, que le prisonnier
déxire que son proceés ait lieu, gl est
prét a le subir, et qu’il n’en craint pas le
résultat.  Si, néanwoins, le prisonnier,
quoiqu’innocent du meurtre dont on I’accu-
se, est amnisti€é en comunun avec tous les
prévenus d’offenses politiques, il doit &étre
mis en liberté ;: c’est ce que son Conseil
demande qu’on lui accorde, par le Plaidoy-
er Special, dont il requiert la réception.

Mr. le Solliciteur-Général répond avec
talent 2 Mr. Mondelet. 11 dit que la Pro-
clamation dont son savant ami réclame
Papplication au prisonnier, n’a rapport
qu’aux offenses de Haute -Trahisor, et au-
tres offenses de cette nature ; que Poffense
dont est accusé le prisonn.er, n’est pas une
offense de Haute-Trahison, mais bien un
meurtre, dont la Proclamation n’a junais
en pour objet d’amnistier le prisonnier.
C’est une perversion monsireuse de lan—
gage, que de pretendre que le crime de
meurtre  est renfermée dans les mots:
“ Trahison et actres offenses de cette na-
;7 C’est faire outrage au bon sens,

ture ;
que de prétendre cela. Dans le cas méme.
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ou le Capt. Jalbert n'aurait pas été excep-
té dans Pordonnance, il ne pourrait jamais
étre regarde comme affe-cté par une amnis-
tie, quelque genérale gWelle {1, qui n'a
rapport ¢’a des traities 5 et ce serat per—
vertir les expressions, gue, des deux  of-
n'en faire g'une seule.  Dans
d'antres pays et dans d’autres temps,  Pon
a sowvent vu qgu'un patriotisme hmuéte,
mais erronné, ou un sentiment trop delicat
de malaise, ou les motifs les plus nobies et
les plus louables, ont porte les homnies a
se révoler, et en ant fuit des teaities ; mais
savisera-t-on jamais de les comparer 2
Passassin, qut commet le cilme de sang~
froid 7 On doit regarder comme supeiflue,
Pexception gui se trouve dans Pordonnan-
ce. par rapport an Capt. Jalbert.  Quand
aux opinions de journalistes et de partisans
politigues, qui fount preuve de la plus gran-
de ignorance des faits, Mr. le Solliciteur—
Géneral ne croit pas qu’elles méritent la
moindre attention.  On ne doit pas ignorer
que, dans le cas m@me ou la Proclamation
renfersnerait un pardon du meurtie, elle
serait nulle, fe Roi ou la Reine n’ayant au-
cun droit de pardonner ce crime.  La Pro-
cfamation est subordonnée a Pordonnance.
La Proclamation, au reste, nous accorde
ce que n'accorde pas 'ordonnance. Le
savant Solliciteur-Genéral conclut, en di-
sant que la motion de son savant ami est
sans aucun fondement quelconque, et en
demande le renvoi.

Mr. Mondelet répliqgue avee beaucoup
d’energie.  Le savant Solliciteur-Geunéral,
dit-il, au lieu de nous prouver que la mo-
tion du prisonnier n’ext pus fondee, a re-
cours incessimmment a un cercle vicleux ;
tout n’est que pélilions de principes, daus
son argument.  La Proclamation ne & ap-

fenses,

phque pas au prisonnier, parceque le prl-‘

sonnier a commis ls meyrire; voild le rai-

sonnement du savant Solliciteur-Géndra”
Mais pourquoi le Lord Durham a—t-il Juge
neces~aire, en parlant de pneveuu.s politi=
gres, d'txcepter le prisonnier, s2il ne le
croyait pas au nonbre des prisonuiers polie
tiques 1 Pourgnoi na-tal pas excepté les
antres meurtiters ot félons, ulors en prison,
sl entendint pas excepter le prisonnier,
comme delinguant politque 7 Le savant
Sollicitenr-Genéral w’a pas du tout répdn—
du anx arguments qu'il, (Mr. Mondelet,) a
développes. Le Lord Duthamn a voulw
fiice des exceptions 3 on les a désavouées,
en Angleterre, et I’on fait, par ce désa-
veu, ce que le Lord Durbam aurait d0 faire
lni-méwme : ou a rendu I’Amnistie§Générale,
Si, apres tout, il se trouve des erreurs dans
la Proclamation, le prisonuier ne doit-il pas
s’ea prévaloir?  Quant aux ouvrages périos
diques, (Reviews,) ou autres ouvrages de ce
geuare, il est surprenant que Pon s’oppose
ace qon les cite. Ignore-t-on que sou-
vent, dans ces ouvrages, Pon discute pro=-
fondément des questions de droit et de légis-
lation de haute portee T-ne sait-on pas qu il
y a une foule d’onvrages que ou cite, tous
les jours, dans les Cours de Justice, et
dans lexquels on traite une infinité de sujets,
qui_wont aucun rapport a la Loi1— Ne
suffirait—il pas de mentionner Daguesseau?
Les opinions du ¢ Quarlerly Review” sont,,
au reste, les opinions des hommes distin~
gués du Parlement Tpérial, qui se sont,
avec raicon, elevés contre illégalité de
Pordonnance du Lord Durham, et en ont
obtenu le désaveu. Mr. Moudelet dit gu'il
terminerait en rapportant les paroles du
Lord Durham, dans sa Proclamatian,
(ses adieux) du 9 octobre, 1838 :— ¢ Lor-
“ donnance a été désavouée, et la Procla—
“ mation csl confirmée. Sa Majesté ayant
“ §lé conseillée de refuser son asseniiment
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vaux exceplions, TAmnistie subsisfe
o limitation.”
Lundi, 2 Septembre, 1839.
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Présens :—
L’Hon. Mr. le Juge Pyke,
“ o « Rolland,
Gale.

13 (1] (13

Mr, le Juge Pyke dit que la Cour est
unanime. Il coinmence par ohserver que
le meurtre en question, est le meurtre le
plus atroce, qui ait jamais deshonoré une
société civilisee, Apres ce prélude, lesa-
vant Juge répéte, a-peu-prés, les raisons

données par Mr. le Solliciteur-Général, y
ajoutant, toutefois, que le Lord Durham a
parlé de “ cas dont on avait disposé ;’ mais
que, comme on n’a pas dispose du prison—
nier, la proclamation ne s’applique pas i
lui; et que, bien que Pordonnance ait été
désavouée, on peut, neanmoins, y avoir
recours, poury voir quels sont ceux que
le Lord Durham a exceptés, gu’en y réte—
rant, on y trouve le now du prisonnter qui,
par consequent, a été excepté, et ue peut
se prévaloir du bénéfice de la Proclama-
tion.

La Cour conclut en rejetant la motion
de Mr. Mondelet.

A.R. C,
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DE PARTIE DU VILLAGE DE ST. DENIS, POUR SERVIR A4 DINTELLIGENCE DES TEMOIGNAGES DANS LE. PROCESDE
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4. Lieu ot le Lieutenant Weir fut fait
prisonnier, 8 arpens de la Distillerie.

B. Coulée de Courtemanche, od est
allé John Mason, le matin, 4% arpens de
la Distillerie.

C. Maison de Mme St. Germain, dans
laquelle étaient les Insurgés, 31 arpens de
chez le Dr. Nelson, et 9 arpens du lieu ot
a été tue le Lt. Weir.

D, Distillerie, 3 arpens de chez le
Dr. Nelson, et 4 arpent de chez Mme.
St. Germain.

E. Maison du Dr. Nelson, 3 arpens
de la Distillerie.

F. Maison de Mr. Hubert, 84 pieds de

RIVIERE RICHELIEU

chez le Dr. Nelson ; (leurs maisons sont
séparées aux pignons, par une rue et par-
tie d’emplacemens). . . 6 arpens du licu on
a été tud Pofficier.

G. Maison de Mme. Guéroute, 5112
arp. du lieu ou a été tué Pofficier.

H. Presbytére, 1 arp. du lieu ot a été
tué Poflicier.

J. Eglise.

K. Couvent, 4 darp. du Presbytere,
et & d’arp. du lieu de la scéne, '

L. Place publique, en front de IE~
glise.

M. Maison de Mr. Masse, 4 arpens
du lieu od a été tué I'officier.

JN. Maisonde Mr. Bourdages, 6 arp.
et 84 pieds de chez le Dr. Nelson, 60
pieds de la porte de cour Nord da Cou-
vent, ol était placée le témain, Sophie
Garant, 2 120 pieds de Pofficier. 4

O. Maison d’Alexis Ayotle, 2 une
30ne de pieds du lieu od a é16 tué 'offi-
cier.

P. Autre maison, de Pautre c6té du
passage ou a €té porté Iofficier, apres sa
mort ; passage, 10 pieds de large.

©. Maison ou demeurait le Capt. Ca-
dieux, 50 ou 60 pieds du lieu on fut tué
Pofficier.

R. Lieu ou était la voiture, lorsque le

du Lt. Weir, qui était mort alors, (le Capt.
Julbert ne s’étant pas approché de plus, de
10 a 12 pieds du corps, et étant toujours
demeuré en dehors de la foule qui entourait
Pofficier.)

S. Lieu o a 6té tué Pofficier, a-peu-
prés au milieu du chemin, en gagnant St.
Charles, et dépassant a peine la maison de
Mr. Bourdages. (La rue, de la galerie de
la maison de Mr. Bourdages, JV, 2 allera
celle d’Alexis Ayotte, O, a a-peu-prés 36
pieds de large.)

] Capt. Jalbert arriva, 50 ou 60 pieds du corps

REMARQUES.

Les ceux points extrémes du Plan, sont
A, ou fut arrété le Lt. Weir, par un piquet
armé, losqu’il venait de Sorel, et S, ou il
fut tué, pres de chez Mr. Bourdages, en
gagnant St. Charles.

La partie entre B et D, est le bas du
village, par lequel entrérent les troupes, ve~
nant de Sorel.

La pattie du village ou fut tué le Lieut.
Weir, es: le haut du village. L’espace,
entre laligne 4 @, et la Riviere Richelieu,
représente la cte.

FIN.





